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Aozé_-d: L.r?..'—r‘f_;—_ oy oo dia.. do mez de.-.
T SRR
anno de mMﬁ,ﬂt-—bg;v -

e
ritiba, Capital do Estado du Parana em meu cartorio, autuo.. ﬁ‘ﬂw -*E---; -~

7 I A
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Dizem Vlsudomiro Rodrigues de lMirsnds e sua mulher
! D. Bscolastice Ribse de Eirsnda; D. Msris ds Luz Seiler; DD.

Alice e Josquins Kibae, os dois primeiros domicilisdos e resi=

-y

dentus em Floriancpolis e vs demais residentes neeta cidade
gque Antonio. Francisco Correia de Bittencourt morreu nests cida-

de com teetsmento no qual deixou legsdoe 08 supplicantcs cor=-

respﬁﬁdentea a quotas partgﬁ de sua fortuna - ; supplicante D;
#aris d= Luz beiler deixcu em {ldeicommisso a quarta parte aa-
tergs doe seus bens, uu.um dose svoe da sus fortuna, posssnde
por morte dsa pupplicante gs bene gue ;cnskituEm 0 legaﬁo 208

filhos que s supplicante tiver e em £fslta de filhos, acs pa-
es ou pee superstites, cu sos seus herdeiros legitimos ou tes=
[] . »

tamentarios; -:fs surplicantes Alice Ribas, Kscoleastica Ribas e

Josguins Ritas deixou as= cutras tres gquartas psrtes ds {erga
| parte da sua fortuns, destiribuidas em partes iguses, sem deter-
minar que bens ficarism pertencendo s c=ds leg=atsria - No re-

| ferido testsmento mencionou que possuia um sobrado a rus 15

| de Novembro, esquina ds rus Marechal Fleorisno; que pos-uis ums
caea com tree portszs a Fraga Tiradentcs; uma csass de esquina

no Largo Genersl Ceoric; um sitio com quinze slqueires de ters

ra mais ou menos com ¢ses e mais bemfeitorias em Sso Casémiro

do Tsboao -
Occorre gque sntes ds sua morte o Capitso Antonio

Frencisco Correis de Bittencourt, fez dosgso a sua filha 2.

Iphigeniz Bittencourt Garsez do sobrado a rus 15 de Nowvembro |

| eequins da rua Marechsl Fiorisno e do sitioc no districto de




380 Casemiro do Taboso (doc. Ne2) com reservs de usufructo
lNo inventsric os avalisdores avalisram os Agis di-
tos predios um por 20:000%00C e o ocutro por 7:00080CC (dee.N.
i 3) aveliaqﬁas evidentemente escandslosss, pois somente o sobra-
} - do 2 rum 15 de lovembro vale msis de cem contos de reis (100:0008)
| A pretexto d'aguellas av&liqqaea, nsc tém queride
08 herdeircos do finsdo Frsncisco Correis de Eittencourt psgsar
| 208 suppliocomted o0s legados que lhes foram feitos, srguindo quaL
pela do=gao posterior sos legsdos, ceducersm os mesmos legados,

i gentrarismente a0 que determinsm os arte. 1171, 1681,do Dod.

: |
| nerdeiros & presente acgao ordinaria afim de compellil-os a lhes

| Jiv. pelo gue vem as suppliecantes propour contrs os referidos

b | entregsr cs legados sob N@ 1, e consigtentes na terga parte da;
aersnga, & todos, cu em um doze svoe ds hersnga & cads un, feiL

, collagso & G2 r legit D. I-l
ta s collagso da doagao ars se computar na legitima de l=

l phigenia Bittencourt Garcez a doagao que lhe foi feits, confn}-

| g S __'-"'--____..._.._..-—_-———..____ p—

k ¥ —— e |

t me prescreve o lUodigo Civil - . ,
—— . 'I

1 eomo tenha fslleocido D, Iphigenia Bittencourt

Garces, pédem que V.Exc. se digne mandesr intimar o Sr. Gregori
| Affonso Garcez por si e como representsnte dos seus filhos ma-[
|
| nores ¢ o= filhos puberes, cassdoe ou eolteiros do seu casal ’

- som & referids Sra. D, Iphigenia Bittencourt Garcez, assim co-
|

| mo os impuberes na peesos do seu pse o referido 8r. Gregorio

fonso Garcez para na primeirs sudiencia deste Juiso verem se

€

| Lheppropor s presente acg%o e afinal gerem nomnellidos a pasgar
|

age supplicantes 08 legsdos que lhes foram feitos pelo testa-

E;‘&?ﬁ aento refiaido e em execugso, expedindo-se as necessariae precs
A W
! torissye nomeando-se curador acs menores € ausentes em logsr in-

| serto e nso sabido, intimsndo-se igualmente ¢ menor Joaquim, qta

4
X

Votew

. fol reconhecido pelo de cujus (doc. 1i® 1) na pessoa de seu tu

tor o Sr. Gregorio Affonso Garcez. OUs Bilhos do c2sal que de-

vem ser citsdos e contra os quaes se propde s presente scgs0 SO
o8 seguintes: D, Eloyna Garcez Reis, cqﬁfda com Abacilio Reis,

1 ?eﬁidentes ne Rio Grande do Sul - Cruz Alta - Ovidic Bittencourg

I
| Garcez, residente em Barreirinhs deste Bstsdo - Thimoteo Garcez
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realdente em (astro deste kstedo , Dinorah Gsrcez, e oS meno-

ree -Antonio -Garcez, Affonso Garcez, lMoacyr Garcez, Uzelia Gare

cez, (zilda Garcez, Cercina Garcez =
" |

Pedem que V.Exc. se digne ordenar as, citecoes reque-

rilas psrs verem e lhes propor a presente scgao na forma da

lei, com pena de revelia e langasmento fazendo-®e citagao pes-
soal tembem as senhoras que forem csssdss com 05 herdeiree e

a8 herdeirass cesadas. Protssta-ss pslo dspoimento psssoal dos

rsos, vistoriae, arbitremento s demais provas agdm ‘
dirsito, bem como por avaliagoss. F&tFentl
Vae com ‘5‘ documentos
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Traslado &% termo de audiencia

de /7 |
|
I

Ao %w dia do mez de
do anno de __o & CQ’@ nesta cidade de rfgifrfﬁ/éa,

capz'faf do rgsa‘aﬂfa do @arand, deu audiencia no a":{vyar do costume,

Jw o

fm |
Mm@.

,-'_ ] ]
:/%erfa @ Mmesma com as ﬁrmm‘?cr"ad'es da {'w, an fr.:.;r.am

de caﬂ;ﬂafﬂ[a, ,pet:'a orteiro dos auﬁfon’aW
ﬁ d-‘t —

: nella compareceu
. @ — L] a

e . B b e Secid Rerrsie L
g e /ﬂMZ:_‘ ‘. k




z
SRR e i e gl PR >
W L N o P P

e i e

ecloc
B, QeI kS oD @oirsdais . dita
PN~ . FAECNGP v o Sf s

(T !




/&

s % (vl




—

E




- ? - — - - . E e o e . |
o

-~

e
F
! -\x \,}&

Traslado 4 termo de mrd?enm'&-g W

] do dia /2 %ﬂlﬁ: Tiw
: de P a /Cf -

! Ao = dia do mez de :
do anno de 7 e % nesta cidade de %er@;ﬁa, I
!
|

o"\lﬂdn

capital do Cstado do Larand, deu audiencia no logar do costume,

is /¢l  foras, o Dr. | . |

Aberta a mesma com as Jformalidades da lei, ao togue |

%mf- %

n E‘!fa L‘ﬂﬂﬂlﬂdrﬂi'ﬁ’ﬂ |
|

de campainka, pelo porféiro dos audiforios.
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Dizem D. Maria da Luz Seiler e outros que na
acgao em que contendem com Gregorioc Affonso Garcez e outros,
verifica-se pela precatoris inclusa que o Sr. Thimoteo Garcez
que reside em Castro deixou de ser citado alli em virtude de
se achar presentehenté nest;heidade; vém os supplicantes pedir
qﬁ% V.Exc. se dignelae 6rdhnar s citagao do dito Sr. Thimoteo
Gargez nests cidade, dando-se -lhe contrafé de petigaoc incial,
e ficando o mesmo citado pars a propositura ds acqio na sudi-

encia em que for accusada a ultima citagao por precatoria

) P. deferimento
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Traslado & termo de audiencia

do diz Dode ¢ !
|
- ; ﬂ{? /7 7

Ao dia do mez a%m,‘ﬁ;/,g_
do anno de 7 ? M restd cidade de rﬁ.?un'a_’yﬁa.
capifaf do Cstado do @aramz’, deu audiencia no fagar do costume,
R

L

W Aberta a mesma com as formalidades . da lei, ao togue

&
de campainka, pelo porteiro dos auditorios, — -
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@, Sr. Dy. Juiz Seccionsl da Secgao Federal do Pariii’###”
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o Dizem D, Maris da Luz Beiler e outros ns acgio em que con-
. [
“4endem com Gregoric Affonso CGarcee e os successores de sua lxq&

Sennhora, que requereu & expedigao de uma precatoria para cruz |
. {
Aits, Betado do Rio Grande do bSui sfim de ser aitado o Sr.Aba-

cilio Reis, por i e como representante de sus Exma. Senhora

|

aspeuiélmantn nomeads na acgac - 4 como conste aos aupplinnnw

tes que o S5r. Abacilio Reis estd de passsgem por esta cidsade,
|

végyos supplicantes pedir que V. Exc. se digne determinar a

- ~ |
citagsc do mesmo psrs a acgac referida, dsndo-se-lhe s neces-

garia contrs fé& da petigao inicisl,

P, deferimento
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Traslado & termo de audiencia
do dia LD de Ge eZecckomems ,[
e - |
Ao lecrile dreesd diags do mez de ©c elsdoreo
do anno de 32251 Mw‘ﬁsn—w{a-crﬁa&e de %i:rft_'yéa,

capital do Cstado do Larand, deu audiencia no logar do costume,

.’ é.s - 65___ foras, o @r@ﬁgﬁﬂﬁ fc':‘ézL__ i

Aberta a mesma com as Jformalidades da lei, ao togue

| de _camparhfa, pelo porteiro dos auditorios, e St
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Advogados.
EErD

Exmo. Sr.hr.Juiz Federal desta Sgcgao.

/]
y4 %/( 7 2
£
/:-/J’/Z -z ""{{:_

Dizem Ovidio G;rnil,!l':lnothu Garcez,Dino -
rah Garcesz,Tenente Abacilio Fulgencio dos Reis e oue
tros,por seu advogado infra assignado,nos autos da
ncg;o ordinaria que lhes movem Claudomiro Rodrigues
de Miranda e sua mulher e outros,que querem contestar
a referida nog;u;pun 0 que pedem que V.Exa. se
digne conceder lhes vista dos respectivos autos .
Nestes termos:

P, & vista requerida e bem assim que
sejam juntos aos autos os dois instru -

mentos de procura¢gao inclusos.

EE. R. McE,
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GET®

Contestando & acg®o ordinaria de fs. dizem os reos
Dr.Abacilio Fulgencio dos Reis,Ovidio Garcez e Ou~

tros
: contra

Claudomiro Rodrigues de Miranda e outros,autores ,

> : por esta e melhor via de direito,o seguinte:

E. 8. N.

10 )-=Provarao que o8 AA.propuzeram com a inicial de fs.2 a presente ac-—
gao ordinaria afim de compellir os reos a entregar & elles AA. " os le
gados consistentes na terga parte da heranga,a todos,ou em um dolq e
vos da heranga a cada um,feita g_oollnq:o gn gpngip_ggg!“!!_nggggﬁg -

na legitima de dona Iphigenia Bittencourt Garcez a dulq;n que lhe foi

feita,conforme prescreve o Codigo Civil" {v.pttiqiu iniuinl,in.finl).
Entretanto,

20 )Provarao que tendo fallecido no dia quatorze de Novembro de 1918
nesta cidade,® capitao Ansonis Pemnsives Corzain de Bittencourt, pase
da Ji agora fallecida dona Iphigenia de Bittencourt Garcez e do menor
Joaquim de Bittencourt e avd dos demais reos,com o testamento cerrado
f-;to e approvado no dia 15Ld¢ Janeiro du-izggjno qual legou a terga -
parte de seus bens a Maria da Luz Seiler,Alice,Joaquina e Escblastiea

T - '——--"""——-—'—-_-—--H-
0 inventario do testador com todas as formalidades legaes.

Mas,

s 5 St P ——

Ribas,--foi processado no juizo de orphaos e proved ris desta pnnnruqy&

30]--Prnvnr;n que tnndo 0 fallecido Antonio Francisco Correia de Bit-
tencourt feito dosgia ; sua unica filha 1|51tian}dnnl Iphigenia de bit-
tencourt unrcn:; dos bens individuados na escriptura de doagao inter
Yivos lavrada nas notas do segundo Tabelliao desta cidade, no dia 20
de Oufuhrn de 191?,ro¢ullrnnntlltranaoriptn no Registro de Immoveis ,

e S

determinando no proprio instrumento de liberalidade que a doagao assim




feita 1rrIY!ngIlIlntl)f°lll computada nas forgas de sua meagao dise

ponivel,segundo as disposigo®s do nosso Codigo Civil ( arts. 1788 e

1789 ) ;==a d&nntlrin depois de demonstrar no processo do inventario
| e——————

dos bens do de cujus que-a doagao inter vivos que lhe foi feita ab-
sorveu a metade disponivel do autor da harnnqn.ficundo,dsst*’nrt- v
sem obhjecto os legados testamentarios,requereu e obteve do juiz do

inventario a cxpluno das 1agn.ur1u acima reﬂrid.u ( vedoc.no . ).

PR

Em consequencia
4%)--Provarao que a legataria d. Maria da Luz Seiler aggravou para
o Egregio Superior Tribunal de Justiga do Estado daquella decisao

que a excluiu com =8 demais legatarias por nao haver na heranga lu-

gar para o0s legados,em virtude da duaqan inter 7ivoa’quu & necessa-
Wy # T

riamente anterior a qualquer dinb!inb testamentaria,haver absor-

B e e S e S p————

vido a metade disponivel,tendo sido confirmada a decisao aggravada ‘1? &;
]

.

e B
DA Yuperior Instancia por accordam n?,2931,de 23 de setembro de an-

no p. findo.

E assin,

SEJ--ProvarEo que nao te omo terceiros preju-
* dicados da nentuﬁsa gue Julgou a partilha dos bens do inventariado,

nem langad® mao de qualquer outro meio ou recurso de direito para
invalidar,ou annullar a referida sentenga,a questao ficou definie

tivamente julgada na ;justh;s local. (ﬁ’l’l" 6-2 9‘& MW)

Isto posto,

f9)=--Provarao que a doagad' @ que se refere a escriptura inclusa.
(doc. de r;:ﬂ’} @ que 6.um acto irrevogavel,aegundn géolaraiab
expressa do dondor)conntnntl do proprio instrumento de gratifiea-
¢ao,outorgou’ definitivamente & donataria,d. Iphigenia Bittencourt

Garcez,a propriedade e a posse dos bens doados,que sao os seguin-

tes:
a)-uma casa de sobrado sita a rua 15 de Nowem-
bro,ne 35,desta cidade, e
b)=uma chacara,situada no districto de S. Ca=-

semiro do Taboao,deste Municipio,




descriptos’'e estimados respectivamente em vinte e em sete contos.de
reis na propria escriptura de doagao.
Como tamﬁem,
?!)--Provaraa que us:refaridna bens foram avaliados regularmente,no
-procasio do. inventario dos bens do autor da herangf;pelo mesmo valor
por que foram estimados na escriptura de dnnﬁno lavrada 18 meses,mais
v - ou menos,antes da avaliagao,tendo todos os herdeiros e interessados,
inclisivé as autoras,concordadoe com as avaliagoes(  Doc. n® 3).
; PARLLI0g, 4 Alem disso,

 80)==Provarao que o doador detarminou expressamente no proprio ins-
trumento da liberalidade que os bens doados & sua filha d. Iphigenia
Bittencourt Garcez fossem imgutadoa na muaﬁna delle dnador,aégundo as
disposigOes do nosso Codigo Civil(arts. 1758 e 1789 do Cod.Civ.).

' Nesta conformidade,
gn).-Protarao que avaliados ©0s bens doados pelo de cujos & sua unica
filha legitima d. Iphigenia;am vinte e sete contos da-raislo~os beni
existentes ao tempo em que falleceu o inventariado em 22,2854$000, re«

sulta claro,como um jacte de luz, que os bens constantes da deaﬁau in-

3

# 3
ter-vivos outorgada a D. Iphigenia exauriram e até excederam a quo- -
A o e il

ta disponivel do inventaiado Anfenio Francisco Correia de Bittencourt,

R nao havendo nella por isso bens para satisfazer os leg:doszqud)atndo

disposigOes testamentarias, sao necessarlamente posteriores && doagoes
M R T P .

.

;’, - inter vivos porque estas comegam de produzir effeito,desde a data em
-

~ . i
que sa0 validamente outorgadas,e aquellag,aomente depois da morte do

"testador. .-

Assim.camo.
lm)-hPrﬂnr;U que na legitima (iﬂ.& 0 nosso Codigo reserva aos 1.51'-
gitimarios)tambem nao ha lugar para o0s legados, porque a legitima &

intangivel(art. 1721 do Cod. Civil)

Por outro lado:
119 )==-Provarao que é lamentavelmente inepta a allegagao feita pelos

autores de que foram escandalosas as avaliagoes dos bens doados a

—

| .




a D. Iphigenia,porquanto gqualquer que fosse 0 excesso verificado e
trazido a’ conferencia nao viria augmentar a metade disponivel pa-
ra beneficiar os legatarios ou credores da heranga( Codigo Civ.art.

1785 .~ .Coelho da Rocha,Insts de D.:@iwil,§.350). s . 0

Assim cﬁgn) -

 128)==Provarae,que, o doador. determinou na escriptura de doagao que
08 bens doados & sua filha ficavam dispensados de conferen;in{art.
1787. doiCod. Civ.);--mas,admittindo se,apenas para argumentar,que
taes bens tivessem de vir & collagao,as legatarias,dra autoras, nao
podem pedir ou exigir a collagao--que & um instituto juridico que
tem por fim equiparar ou: egualar as legitimas de herdeiros chama=-
dos por um titulo commum &4 mesma heranqn-jporque 0 direito-de exi~-

gir a collagao cabe exclusivamente aos herdeiros necessarios ou

=

legitimarios{ Cod. Civ. arts. 1765 e 1721).

Portanto,
139)-9P?ovarao que,si nao ha lugar para os legadug na maaﬁao dis=
ppnivel,p9rqne a dbaEan inter vives absorveu-a,que si da legitima
ou reserva elles nao podem ser tirados, porque esta é inviolavel; €
que 08 autores em nenhum caso ease podem e;igir & collagao ou con=-
ferencia dos bens doados,porque o direito de exigil-a cabe exclusie-
vamente aos herdeiros necessarios ou legitimarios,que na hypothese
sao D. Iphigenia e Joaquim

claro est{ que os autores nao teem nen=-

‘hum intereese econemico ou moral que Jjus-

n tifique a propositura da prasaptu lcEan-

(Code Cive ATt.76) ;pelo-que requerem os
RR. sejam absolvidos da instancia,visto
ser 1neptahn pitian inicial,de accordoe

com a disposigao da letra "b" do art. 67,
do Dec,n? 3084 de Sldu Novembro de 1898,

E quando assim nao seja 2

140) PP, que a presente contestagao seja recebida e afinn‘ulga.d.a
Provada para o fim de serem anfautprtg julgadps carecedores daac-

an proposta,ou ser ella julgada improcedente,e custas.
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custas. Contesta se 0 resto por negagao. \::;ﬁfﬁf /Uf
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Protesta se por todo o genero de provas admittidas em dirdtoe™~_ "' _~

f L8 Sovsenkno Ler9 Lo, >
s RECONVENGAO. S esssne (o M‘;fm‘}

—

I —

I

—

Por artigos de rewonvengae dizem os RR
reconvintes Dr. Abacilio Fulgencio dos
Reis

contra
Claudomire Rodrigues de Miranda e outres
autores reconvindos,por esta melhor via

de direito,o seguinte;
E. . ; S. N.

19)--Provarﬁn que o8 autores reconvintes propuzeram contra elles RR.
reconvindos a acga0 ordinaria constante.da inicial de fs. 2,afim de

compelil-08 & entregar a elles AA. reconvintes os legados consisten-
tes na terga parte da heranga de fallecido Antonic Francisco Correia
de Bittencourt,fazendo se para isso a computagao da doagao outorgada

a D. Iphigenia ﬁ}ytencourt Garcez,filha do doadnr,Ji fallecida, e

mae dos RR.,excepto de Joagquim Bittencourt.

Mas,
20 )==Provarac que jé tendo ficade dicidido,definitivamenteno juizo lo-

ca.l)E'ﬁa_qp_do _pgdaqﬁj que em face da escriptura de dnaiao Mv_;_'_v_g_s_
a fa.,on legados ficaram sem objecto por nao haver na heranga bens
para seu pagamento,e tambem sendo certo que o direito de exigir con-
ferencie de doagoes & exclusivo dos herdeiros legititimarios ou ne=-

cesearios,os RAA. d&a reconvintes nao teem nenhum interesse economico
nem moral que legitime ou justifique a propositura da acgao destes

autos,estando elles agindo caprichosamente e de mé fé contra os RR.}

ora reconvintes
A vista do que

32 )==Provarao que os AA. assim agindo obrigaram os RR.,reconvintes




a vir a juizo fazendo despesas vultuosas. |
Pelo que
49)--Provarag que os AA.,reconvintes devem pagar aos RR. a quantia.

de dez contos de reis proqn&q\n q%ganQDb.qconnn-t'ha
x8au MW \guplm\tudiciuln e extra judi ciaa‘:_qua hou=

verem. de \hanr a bem de sua defesa nesta causa.

Portanto
50)--Provaraoc que a presente reconvengac deve ser recebida e afinal
pulgada provada para o fim dos AA. reconvindes serem condemnados a
pagar aos RR. reconvintes & quantia pedida de dez contos de reis e
mais as despesas que fizerem e que serao liquidadas na execugao. B
custas.

Protesta se por todo e genero de pro=-

vas admittidas em direito;inclusivé arbitramento.
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l-pliuando

Dizem

Cleudomiro Rodrigues de Miranda e outros
Contra
Gregorio Affonso Garcez e outros
E. 8. N,
ie,

P. que nenhuma procedencia tem a allegagao de ter sido
processado na justigs locsl o inventario e partilha dos bens
deixsdos pele fallescido Antonio Francisco Correia de Bitten-
court e de se nao ter pago os legados dos sutores porquanto -

20.

- P. que as decisoes proferidas nos processos de inventario

nao fazem cousa julgada deante de acqoes ordinarias- Tanto ma-
18 guanto
3@,

. P. que o8 AA. como legaterios sao credores dos herdeiros
pelos legados, nao sendo por iste partes no inventerio, onde |
‘nao devem ser ouvidss, estando o despacho por certidaoc s fls.
manifestsmente errado,nem sé nests parte como tambem ne calcu-
ilo das legitimas e parte disponivel tendo sido proferida contra
expresss disposigao da lei '
40,
que igualmente nehhuma procedencia tem o que se diz na contes-
‘tagso acerca da esoritura de doagao deante do testsmento por -
certidao a fls, porquante

o0,
P, que nem 8 a doagac nao foi feita nos termos em que

¢ pretendem os RR, como,sendo o testamento um acto destinasdo a

EE———— T




ge exercitar depois da morte do testador, encerra a sua ultima
vontade e por isso sé pode ser revogado por ocutro testsmento -
Tanto mais gquanto

e,
P. que @ doagao dos paes =os Tilhos sempre se entende ser por
adiantamento des legitimas e o doador nao determinou que fos-
se a doagao feita imputada na metade disponivel como com osten-
sive sacrificio da verdade affirmam - os.RR.- Quando taes ti-
vessem sido o8 termos da doagao

e, -
P. que nem 88 a doagao teria sido no valer de vinte e sete con-
tos de reis (27:000$000) e nac mais como que o valor dos bens
que se pretende engulir por aquella falcatria excede de muite
aquelda importancia- Alem disso

Be,
P. que guando tude quanto os RR. allegam fosse verdade, certe
& que os AA, teriam de haver os seus legados, pois desde que
o testador so morrer tinha bens disponiveis, tendo em testamen-
.~ to valide feito legado de gquantidade, por maiores que sejam
as doagoes inter vivos feitas aos filhos, sujeitos ou nao a col-
lagao, o8 legaterios sempre teem de haver os seus legados, em
totslidade ou com a reducgao da lei- (Cod. Civ., arts. 1785, e
1721 e 1722) Tanto mais gquanto

9¢,
P. que jamais se veréd uma fraude ikual havendo até a /enormi-
dade de o menor Joaquim contrs quem.tampem se commétteu a Iirau-
' de, ficar sob a tutela do Gregoric Garcez que tem na successao
do de cujos interesses contrarios asos seus- Nestes termos

10e,
' P. que o gue parece inepcia a mal educada percepgao dos RR. neo
& sinso a incapacidade dos parasitas que 1lhes anemiando as fun-

cgoes impede a visao do que & evidente- Assim




|
lie,

- P. que a presente replica deve ser recebida e afinal julgada

' provada para o fim de serem os RKR. condemnados no pedido e ous
tas~
Reiteram os protestos pelas provas indicadas a fls, 3 e
; especialmente pela lralinq;o de todos os bens immoveis do es-
: polio~-

- | Contesta-se por negagao a reconvengao que nao & senao pro-

lagao dos erros que se contem na contrariedade

1 gl
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Dizem “laudomiro Rodrigues de liirsndas e sua mulher
D. Bscolastice Ribss de kiranda; D. Msris da Luz Seiler; DD.
Alice e Joaquina Ribas, os dois primeiros domiciliados e resi=-
dentes em Floriancpolis e os demsis residentee nests cidade
quelﬁntonio Francisco Correis de Bittericourt morreu nesta cida-
dercom feetemento no qual deixcu legsdos soe supplicantce cor=
respondentes a quotas parteg de sua fortuna - ; supplicante D.
Msrie de Luz beiler deixou em fideicommisso a quarta perte da
terga does seus bens, ou'um doge avoe da sus fortuna, psssando
por morte das supplisante os bens gue ;cnf%ituem 0 1egaﬁo 208
filhos que a supplicante tiver e em <{alta de filhos, ao® pa=

es ou pee superstites, cu sos seus herdeiros legitimos ou tess
Ll . ¥

14 . o .
tzmentsrios; 2s supulicantes Alice Ribas, Kscolmcstica Hibas e
Josquina Ribas deixou 2= cutras tres quartas partes ds terga
parte da sua fortuna, destribuidae em partes iguses, sem deterx-

minar que bens ficariam pertencendo s c=da legataria - lio re- 1

ferido testamento menciocnou que possuia um sobrado a rus 15

de liovembrg, esquina ds rus Marechsl Floriano; - que poscuis ums j!
gnea com tres portss s Fraga Tirsdentcs; uma cass de esquina
no Leargo General Uscrio; um sitio com quinze alqueires de ters T

ra mais ou menoe com ¢sea e mals bemfeitoriss em Sao0 Casémiro
do Tsbosao -
Gccorre que antes da sua morte o Cspitso Anteanie 4

¥rsncisco Correis de Bittencourt, fez dosgso s sus filha D.

Iphigenia Bittencourt Gargez do sobrade s ru= 15 de Novembro |

esquins da rua liarechsl Fiorisno e de sitio no distriocte de
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Traplican&u a acfao de fle,,dizem Gregorio
Affoneo Garcez e outros,

| Icnntra

Claodomire R, de Miranda & outros e outros
por esta e melhor via de direito,o seguin-

te;

B. 8, N,
12) P, que o dr., juiz de direito da justiga loecal julgando sem objecto
os legados testamentarios a2 que se referem o testamento de fls,,ex
' cluiu as legatarias,ora AA,jtendo side confirmada essa decis@io por

accordam unanime do Superior Tribunal de Justiga, FE mals

22) Py que excluidas as legatarias e julgada a partilha,a sentenga
‘passou em julgado,sem que fosse interposto qualquer recurso con-

tra ella,como ja ficou exposto na contestagso a fls.

20) P.que tendo trasitado em julgado quer a accordam que excluiu as
b — legatarias,quer a sentenga que julgou & partilha dos bens do tes-
tador Antonio Francisco Correia de Bittencourt,a justiga federal
nio pode decidir a presente causa,porcue lhe & vedado pelo art,
42 da Const, Federal annullar,ou suspendey, ou alterar as decisodes

proferidae pela justiga local.

A2) P,que a decisio de presente causa como pretendem as autoras im-
portaria na rescisic das sentengas proferidas pelos Tribunal e
juiz loeal, incidindo assim na prohibigao constitucional.

' Kssim

50) P, que nio tem alcance a allegagao de que o A, ‘Clodomiro R. de
Miranda recide em Estado diverso,afim de aforar se a presente ac-
ga0 no juizo federal,porque segundo a jurisnprudenfia do Supremo
Tribunal, a disrosifao do art. 60,3etra 4 da Constituigao F;daral

deve ser entendida sem prejuizo do preceito estabelecido no art-

- i : g |




62 da meesma Constituigao-
Por conseguinte;

62) P, cue a justiga federal & incompetente para nella se processar e
julgar a presente causal Accs, do Supremo Tribunal Pederal ns. 2309 de
20 de janeiro de 1914,2364 de 30 de janeiroc de 1918, insertos na Rev, do
Supremo Vols, I,parte 12,pag. 174,e 15,pag. 57)

Portanto.

72) P, que a presente treplica deve ser recebida e afinal julgada pro-
vada para o fim de ser annullade o processado immediatamente visto se
tratar de incompetencia absoluta da justiga federal,condemnando se os

AA, nas custas,

Treplica se quantd o resto por negagac geral,

PP, NN,

Ractifica se oe protestos feitos anteriormente,

—
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Ao 22l diass do mez JM !

do anno de J‘?a?// =2 nesté cidade de Gurityba,
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M. JUIZ

.......

0= RR dapdﬁs de contrsriarem a acgao com o dispsrate que
ge vé a fls. 46 a 47 v, evooando direitc referente a collagao e
os valeres dados aos bens, € que suppoenm privative.dos herdei-
TOE  necessarics: EEEEEEZEEE acantonarsm-se na treplica allegan-
. do incompetencia da Justigs Federal, em virtude dizem elles, do
v _ ; artt. 62 da Constituigac Federsl ;suppondo ou simulando 'suppor
: 4 que os 'AA. querem que se dufa.éa:.' ou que s Justiga Federsl inter-
" venha ns sentenga por certidaoc a fls, 52-
Os AA. pedem venia ao MM. Juiz paka mostrar qual é o obje-

oto ds megac e que a dita acgao de modo algum é conirsria ou tem .

—
"

v

o mesmo objecto ou deefaz ou altera a sentenga de fls. b2-
E
! LEGADO, define Itsbayanna de Oliveira,
»§ g porgac da heranga deixada pelo testsdor a al-

guem por titulo singulsr®”

S

'De modo que o legado & uma vantagem meramente patrimonial

(Clovie- direito das Succes. ps. 317 a 41E)

Bm ser ums vantagem meramente patrimoniasl & que o legadp
ge distingue ds heranga,que consiste ns iransmissao 4s todo pa-
$¢imonio scs nerdeiros instituidos, ou necessarios, de modo que

na hersnna 0§ nerdeiros succedem so @efunto a0 passc que no le-

sy

gado o8 legatarios nao succedem ao defunto, por acto seu,adqui-

_'F_"__T" G et L M S——— ™

rem tens dos herdeiros-
Eetes mésmos s8ho @8 conceitos de heranga e legado dados

por Teixeira de Freitas no Voecabulario Juridico verbs. Herangas e

LEGADO-



Estes mesmos conceitos estao consignados em Lacerds de Al-

meida,

De modoLqun os herdeiros,ou successores, desde a morte do
defuncto, adquirem ,immediatamente, todoe os bens direitos e éﬁri— k
gagdes, inclusive dos objectos, bens ou direitos legados, =0 pas- J
80 que o legatario sdquire somsmimx o direito de pedir ascs herdei- 1
ros inetituidos a cousa legada-

Esta & a concoi?uaqgo do no8so Codige Civil que nhao fez
mais do gqie formular,em dispositivos legses,o conceito doutrina- |
rio dos nossos mestres,

Assim & que se vém esses conceitos nos artigos 1572 e 1690

do Codigo Civil:

PR e T N e——— ‘“—_——&MH_M#—M

res, de pedir sos herdeiros instituidos a

"A heranga & pois, o patrimonic do morto

(t2l 2 nogao objectiva da successo here-

.ditaria), o conjuncto dos direitos e obri-

gagoes que se transmittem so herdeiro ou

herdeiros" (ps. 32)

-----------------------------------------

"A instituigao de herdeiroc tem por fim es-
tabelecer succese=o na personalidade juri-
dica patrinomisl do defunto; o8 legados e F

fideicommisscs - dispor da BUCCeSS850 Kes

bens" (ps 356)

-

"Art, 1672- Aberta a successzo, o dominio

-

e a posse da hersanga transmittog-se, des-
de logo,sos herdeiros legitimos e tesis-

mentsrios |
Art, 1690- O legado puro e simples confere
desde a morte do testador, ao 1egatario,+

4 4 I

0 direito, trsnsmissivel s0 seus successo-

\
cousa legada"
Parsgrapho unico. Nao pode, porém, o le-

gatario entrar, por sutoridade propria

na posse ds cousa legada"




s

-

Esté ,pois ,evidente, que emquanto os herdeiros adqnig’d/:/
dominio e posse da hersncs, de todos o8 bens e direitos da he-

ranga, 08 legatasrice adquirem g direito de pedir o legsdo-s0s®
herdeiros

N30 implica contra o que vem dedusido scima o disposto
no art. 1692 que dispoe:
- "Desde o0 dia da morte do testador per-
‘-_ tence ao legstario a couss legada, com os fructos
que produzir";
porque de um lado isto sf se verifica nos legados de cousa cer-
ta, e,de outro;nos legados de cousa mesmo o legatario nao adqui-
re a posse da cousa legada, nos termos do art., 1690 § unico e
precisa pedir a cousa a0 herdeiro ou herdeiros por uaqﬁo real ou
pesscal ; portantc tem contra o herdeiro um direitc- A cousa nao
- ge lhe trsnsmitte, mas ac herdeirc ou herdeiros e destes pases
ao legatario-
, . g
Tratando-se entao de legado de quantidade e nao de cousa
certa, os legatarios nao adquirem cousa algums pela morte da tes
tador,mas apenas um direito pesscal,ou um direito de credite con-
tra o8 herdeircs, (Cod. Civ. 1891, 1887,1859)
7 B xaotamente esté o caso dos sutos-

Como se vé do testsmeto a fls, 6 v. a2 7,0 testador deixou
em fideicomisso a D, Marias da Luz Leiter a quarta parte da ter-
g2 doe seus bens, (fls. 6v.) e & Alice, Escolastics e Joaquina
Ribas, as outras tres quastas partes (fls. 7)- _

Temos ‘pois visto que os legados feitos sao de gquantidade
e nao de corpes certes, por onde se vé que os legatarios sao
credores dos herdeiros pelos legados- Portasnto todoe oe bens
pertencem acs herdeiros, 0s quaes teem de pagar os seus legados

a0s respectivos legatariocs

E A PRELINMIN
EE

Isto postc, pretendem os RR. que, pelo facto de se ter

feitc o inventarioc perante a Justiga estadosl; de psrs elle te-
tem sido citados o5 AA., na qualidsde de legstarics, 4 de ter

RO NV RS iy




sido & partilhs deliberada, determinando-se na sentenga por ocer-
tid3o -fle. 52 e v. que se procedeu a partilns gom €xelusso
ggg'lagatggios (f1s. B2 v.), s Justiga Federal & incompetente |
para procesasr s presgente aaégo, ex-vi do arts 62 da Constitui-
qu Federal que determina: ' !
"As Justigas dos Bstados nao podem in-
tervir em gquestoes submettidas socs Iribu-

. 't naes Federaes, nem annuliar, slterar ou .

e ———

P

suspender as suas sentengse ou ordens.

\ ——

B, reciprocsmente, s Justiga federal nao

P S —— —
e — s

pode intervir em questoes submettidas aos/
tribunses dos Estados, nem annullar, alte-
rar ou suspender as deciscee ou ordens
destes"

X de ver, porem, que o inventario que se procedeu por mor- -
te de Antonic Francisco Correis de Bithencourt nao é s mesma
cousa que s presente causs ; nem pela presente acqao. al tera-se,
suspende-ege, ~annulla-se qualquer sentenga ou ordem da Justigsa

["local -

Reslmente, a presente sc¢ac € uma mcgao de legado derigie
ds contra os herdeiros,emquanto que- ¢ inwentaric alem 4de nao
ger uma acgho & acto judicial praticsdo entre os hardeiros e e
o csbega de casal, no qual. o8 legatarics nac tem entrada como

- terceirss pesndas que ®ao. Si bem que a acgao de legado nso
nuﬁhonha,neaesaariamanta,um inventario julgado, entretantoc a ac-
g0 quasi sem,re sé propoe quando nea hwenkewie e partilha nao
gao contempladoe oe legatarios.

Realmente, na conformidade do expoéto-decidiu a8 Bagﬁnda
Comarca da Corte de Appellagso:

Mep. %, w...Que o8 legatarios de
uma somma determinads de dinheiro, lega-

twn gusntitstes, nao compete intervirem

no processo de inventario para requererem

quaesquer deligencias, pois lhes assiste

| & 7 T ——— 1. .WJL*_LA_——.—_—._——_‘*—_—M



0 direito, dado o caso de nao serem o&ggéfdoq,'i/?

. legados, de usarem da acgso competente- actio le-

goti-" (Rev, de Dir. v. 12, p. 671).

B de tal forms sso 08 legsatarios estranhus ne proceesc do

inventsric e partilha que sé podem appellar como terceiros pre-
judicados quando, em acq;o competente, ataca-se o testamento

gue os institue legatarios, muitc asc contrario do que pretendem

o8 Ri. no. item 59, da contestagao, dando mostras da mais palmar

ignorancia desta materia;
"Art., 1526 - Podew appellar:

519--0-04-. -------------------- T R B O T R e a® s

§20, -0 herdeiro testamenteiro, ou legatseric, da sen-

tenga dads contra testamento em litigio em que foi

parte outro herdeiro.......... " (Ribas Consclidagao

do Proc. Civ.)

"Oonsiderandc que o legatario sé pode appellar de

sentenga proferida contrs testsmento, cu contra her-

deire escritoc em testamento, (Resmalho- Praxd Brasi-

leira, §3€; lMoraes Carvalho- Prx, For. § 776; Pe-

reirs e Bousa- Primeirsas Linhas c¢iv. annot. por Tei-

' xeirg de Freitas § 321 n. 2; Gouvea Pinto- lan. das

-io : App. Cap. 7, 2a. parte, art. 30.; Martins- Recurscs

art. 273 § 1e,) e pomtanto

considerands que nao tratando- a sentenga appella- -

ds de nenhum d'aguelles casos, nso podia, a AgETa-

- vada legataris, ter sppellado; @......" (Acc.Unani-

me do Trib. de Just. de Sac Paulo, Rev. de Dir. v.

16, p.452).

Ora, a sentengs de fls, 02 e v, & uma sentengs de delibe-

raq;n de. partilha, na qual se determinou que se fizessem as pars-

tilhaa com exclusac Ace legatarios; de sus essencia provisorif.

doe. junto
s gra, Ja legatarios nao podism ser contemplados na partilha,

porque s partilha sl se faz entre os herdeiros, como expresssa-

mente dizem os arts. 1772 a 177 9 do Cedigo Civil, nao havendo

g
<
&

A
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R ; - -(147) So depois de.avaliados.os bens legados e

na partilha logar para os legatarios,que teem de pedir os lega-
dos aos herdeiros, nos termos dos arts. 1690 e gegs,. do mesmc
Codige & claro-que da sentenga.de deliberagso de partilha, ou

a senternga que julga as partilhas, cousa alguma teem que ver com
a aquo de legado, pois o0 legado deve ser pedido acs herdeiros,
depois que julgsw-se as partilias: .

"N a0 pode o legataric pedir

o legado emquanto o herdeiro estd constituido den-

tro do tempo de fazer o inventario 1147

p——

i . considerades as forgas da guots .disponivel em

acto de partilhs gldegois'gg julgada esta por sen-

tenga, ¢ que ee deve fazer a entrega" (Ferreira
Alves- Consolidagso das-leis.da Provedoria ba,
------- . BdicecRo, V. 19, p. 339 .2 340) .

Bsté ,pois, evidente que nem 86 a sentenga de fls. cousa

" slguma tem que ver com & presente acgao, como a sentenga refe-

rida mandando exeluir ce legatarios da partilha naoc fez senao
o que devia fazdr, porque os legatsrics cousa alguma teem éna
ver com o0 processo do inventario-

E desta forma, com a presente acgac, nac se di interven-
q;n de Justiga Federal em decissac. ordem ou sentenga da justi-
ga local, pois sac cousae, perfeitamente destinctas,o inventa-
ric @~ partilha e = “ccaoc de legsdo.o

E

L ; E:o aproveita aoe RR. o8 accordacse citades pelo Dr. Cura-

‘dor s lide'e copiados pilaa RR. em sua.treplica-

Realmente,alli decidiu ¢ Supremo.Tribunal especie que
nAo tem nenhum pontc de gontacto. com a especie dos autos.

Realmente ,como ee v8 da primeira decissp ¢citada havia o
juiz da provedoris mandado comprir um testamente e tendo,se
feito o inventario respectivo foil proposta ume auqao'dn rAulli-
dsde do mesmo testamento; de modo que julgando-se nullo o mes-

mo testamento ficseria sem effeito ou annullade a partilba que

s




pe fizesse em virtude dc mesmc testamento-: Eis como se

ciou o juiz da primeira instancia

"Vistcs e omina.doa estes a q‘ b-’c
tos de acgao ordinaria em que o Br Jonas Correa w
da Costs e outros pedem a snnullagao do testemen-
to com qus falleceu nests capital o major Luiz
. da Bilva Prado e conseguintemente s do inventario
e partilhs que de seus bens procedeu o juiso da
Provedoria” (Rev, de Supl Trib. v. 19, parte la.
p. 174)
A segunds decissc & sobre especie identica, conforme o diz
tanvem ¢ Juiz de primeira instancia:
J " 08 autores pedem pels pre-
gente scgso ordinsris a nullidade do testsmento
com gue falleceu seu irmso Germanc Zieme aberto .
e processado no juiso da Provedoris desta Capitsal
por onde esté correndo uma cutrs acgsc, comguan-
to proposta por herdeircs differentes, para a iu-

. validegao do meemo testamento...........c.o....0

e TR

.............. ciasd e daklik decisso julgendo procedente

o~

a causa anvqlvaria nccasaariameute a reforms dos

e — e e ————

AL, Cght o
v

despachca & sentencgas do .Iuiz. que abriu e fez cum-

% - e o~ - e e s,

e
\'\.

prir o testsmento em quiatao procedendc ao inven=- \\
N

e ———|

ﬁ/;

PP .- S N ——

i
-
]

taric dos respectives bm a“ (Rev do Sup. Trib.

————

I iy ————— e g s

Y. 16, psrt.a- la p E'?J— .

Ora, aqui nac se trata .I;l de invalidsr o inventario/a par-
tilha: o testamentc & valido e é elle a base da presente acgao;
a partilha tembem e vselida, pois o¢ bens partilhades pertencem
a0g herdeiros; 0 que aqui se pede & o pagamentc dos legados: de
quantidade, legados de penero, pois nao esti determinado nenhu-
ma ceuss l_npocialmunte parsa o8 legados.

" A minha afilhada Narisa
I 1 Wy SO e  a Py e L -

deixo & quarta parte da terga dos meus bens.....

S ST .»s.+sAlice Ribme, Escolastica Ribas e Joa- |




s

guina Ribas, deixo em plena propriedade,em

partes iguaes,o restente da terga dos bens

‘i‘.l e — ————
}(% que por minha morte ficarem"
Ky e ——— 71

Ora, sobre legados taee determins o Jodigo Civil:

Art., 1681-

Se o legado for de coisa movel, que se deter-

mine pelo generc ou pela especie, serd cumpri-
. do,ainda que tal coiss nac exists entre os

bens deixasdos pelo testador .

Art. 1697~ Se o legado consiete em cousa de-
E: terminada pelo genero ou pels especie, 20
nerdeiro tocard escolhel-a, gusrdando porem
o meioc tesmo entre 0s congeneres ds melhor e
peior qualidade” (Cod. Civ.)
Aseim & que ensina Lacerda de Almeida:
+ i ! : ko - : . “ppesar da confu-

. 8A0 groseirs que fazem deetss duss cathego-
rise de legados, o de collectividsde é espe-
cie legads: a a minha bibliotheca (6bis)v.g.,
o de couss designada de modo abstractc e'ge-
gggg legedo v, g. wma obrs-‘de minha biblio-

thecsa.

Applica-se igunlmente squi a distincgao slim-
1 res feits entre successso universal e succe-
. geao singular (8). Por mais vasto e compre-
hensivo‘qpt seja o objecto em materisa de le-
gado, a successac & sempre singular. O le-
gado de toda heranga (fidei commissaria he-

r - reditos) ou de guots hereditaris (Legatum
pertitionis) estabelece ums relagac de suc-

¢ac singulsr.

L S B
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K 7
A ) {8) Maresocll. Dir. Rom. § 205: Sendo féeg./

delibatis hereditatis, o legatario e successor sih-

_gular tanto em relsgso a8 cousas singulsres,co-

mo a quots da heranga e legatum partiticnis), a-

quells em que ¢ testador ordena ao herdeiro que

divida com o legatario o seu quinhao hereditario"®

(Lecerds de Almeida -Successces, ps. 376 a 376)-

4 B pois evidente que a presente scgao nao implica nem com |
0 testamento que se mandou cumprir,nem com a partilha que se fez;
ambos sao validos-  MAqui pede-se uma obrigagac dos herdeiros pa-

ra com B legatarios da especie,ums quota do patrimonioc do tes-

tador- i ey

L:

E pois evidente que nac se pode applicar o art. 62 da Cons-
tituigao porque por esta accso nso se deixa sem valor,em sus-
plnaEa,uu alterada qua.guer sentenga ou ordem da Justigs local-
£ 1 B .

- outrosim, .quando .se tratassede deixar sem effeito a senten-
ga de partilhs, ainda aseim s Justiga competente seria a Justi-
ga Federal em virtude de os litigantes serem residentes em di-
wversos Estados, como esti provados dos sutos- :

4 Reslmente, o art. 62 da Constituigao, falla em nao inter- |
vengac em processo submettido a justiga loecasl- Ora, no caso
j4 nso se tem uma questic submettida a justige locsl; porque ? /
- feits a partilha no processo summarissimo do inventario, o pro- f 3
cesso desappareceu, ou se encerrou, jé se ngn tem questio_uuh—
mettids s Justiga local, Assim nao pcde haver conflicto entre

as duas Justigas, ou desparidade de julgsades, ou dois Jjulgados

contemporasnecs- Tambem nac se trata de suspender ou impedir

nennuma ordem da Justigs local pois nenhums ordem ha em questao-

¥ao se trata tambem de vedar a execugsoc 49 sentenga-

Realmente, tratar-se-is de despacho ou senténga proferido

inventario, quecé pracessc do qual ¢ despacho ou senténga nac pas-
5, rovissorias e

sa em julgsdo; sentenga: msnie de qualquer acgao ordinaria,

como ensinam todos os tratadistas, como se vé de Paula Baptista-

Theoris e Pratice do Processo § 183, J. Monteiro- Processo civil

e R £ e -.M‘. o ___-—*—-_nﬂl




e Commercial § 228; ieto porque. o pruvcessc do inventario é sum~
marissimc (Pereirs de Carvalho Primeiras Linha= § 59.), nelle se
\
1~ procede sem forma =z nem figura de juiso ( Ord. Liv. 30. Tit.

N 4@); e por isto & impossivel que as suas sentengas e despachos

| passem em julgado deante do tratamento ordinaric does feitcs.

L f evidente que a Constituigac Federal no art. 62, fallan-

do em senteng=s tem em vieta necessarismente sentengas que pas-

* gam em julgsdo, @ como se acaba de mostrar ss sentengas ou despa-
chos proferidos em inventario nao passsm em julgado.

} Quando taes bgqtﬁnqas paspassem em julgndo tal effeito 86

k s@ produsiria noﬁtra s peselas que foram, partes no inventario,

. como se vé do teor ds mesms sentengsg (doc. junto)”

4 . Ora, como se acabou de ver os AA, nac foram,nem poderiam ser ,

partes no -dito inventario jportanto nao se pode applicar acs AA.

aquells sentenga,
B
e
Por outro lado, desde que ha litigantes residentes em Es-
- tados diversos, a competencis ds Justigs Federal ge impoe em vir-
tude de lettra d do art. €0, como tem uniformemente decidido o
Supremc Tribunal Federal.
Ora, ee a palsvra submettidas do artigo 62, tem a signifi-
“cagaoc de attribuidas,é evidente que a Justiga Federal & a compe-
tente em virtude de serem oe litigantes residentes em Estados

R

diversos- B nac seria aeffectusgac de um inventario e partillia -

feitos no Juiso local que veria tirsr a Justiga Federal s compe-
fencia que a Constituiqad lhe ocutorga - ;

| B .pois, evidente que nenhum motive se encontra na especie

} : em debate para que se julgue este juiso incompetente-

| = - ¥  PRINCIPIO CARDEAL DAS DOA-
EE CCES

Isto posto & evidente tambem que a'aoéﬁo deve ser julga-
da procedente,

Ninguem poz em duv;da s legitimidade §p_£eatamento gom que
ynrrau_Aptonio Francisce Correia de ?};hencﬁurt, pele qual le-

. EBou =& terqa.garte dos seus bens so08 AA.

i'I‘Iihi__J_.i.u--h=___&__________.llIlIl-iiliI---.---__iﬁiﬁnnu._._.-....
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{ Os RR. fyundam a aua_derdsa.unica e exclusivamente io fa-
ctc de posteriormente-ac testsmentp,ter Francisco Correia de
Bithencourt feito,s sua filha,D. Iphigenia Garcez,dosgaoc de cer-
tos ceng,aizendo que esses vens iossem imputlados na sua mﬂaqio.

.8 Que esses bens, absorvendo a metade disponivel, os A. nenhum
direito teem, porque caducaram os legados,

A questao se circunscreve,poie, =0 estudo dss doagoes de-

ante dos testamentos e da escritura de doagso deante do testa-

‘mento dos autos.

Em materia de doagoes, é cardesl o preceitoc do art. 117
,do Cod. Civ. i

“A doageo dos pses 208 {ilhos imports sdeantamento

da legitima" &

4 De modo que, quando o ascendente faz doagso ao descenden-

te,a presumpgao legal é que tal doagao ilmports sdesntsmento da
- legitima- i
Isto & de tal modo inherente ac direito de legitima, &
divieso dos bens nas partilhas, que o legislador nao satisfeito
de dizel-o na disposigao acima transcrita repete-o no art.1787:

"gs filhoe que de seus paes houverem doagoes, ou do-

tes, goncorrerso com elles s partilha"

454 & presumpgio legal estsbelecida & o dever de concorrerem

com os dates ou doagces smente cessam quando o doador determi-

- na, de modo expressg, que & doagao saniri da sua metade disponi-

. vel: :

wArt. 1786- Sao dispensados dacollocagao os dotes

ou as doagoes que o doador determinar que saiam de

sus metade, comtanto que nic a excedsm, computedo o 8

- seu valor ao tempo da doagso. .

. A dispenss da collagac deve vir determinada expressa-

mente em testamento, ou no acto da liberalidade
"Art. 1769 A dis-




pensa de collagao pode ser cutorgeda pelo doa-
d oaﬁotaﬂor. em testameato,ou no proprio titu-
: - lo da liberslidade”
Commentantc esse dispositivo diz Joao Luiz Alves:
' ; "Sem es-
sa dispensa expresss, subsiste a presumpgac de
que o ascendente nac queria benificisr maie a
um go que s outro dos seus descendentes succe-
. gsiveis, devendo ser, entac, igualadsas pela col-
lagao, as suas legitima# (Com., ac srt. 1788,p.
1266)

@lovis Bevilaqua, commentando o dispositivo do art. 1789,

ensinsa;

"Observagao- A dispensa da collagac deve ser

X expresss © constar do propric titulo da libera-~
lidsde ou do testamento. Do propric titulo,
porque a dispensa imports inclusso da liberali-
dade na parte disponivel, apraaiadh no momento;

do testamento, porque =o testador & licito dei-

xar a sus metade, a quem escolher, e pelo modo

que preferir.
-y b

Nag ha dispensss yirtuaes como slguns preten- ;
dem, quando a forms da doagac afasta a possibi-

lidade de qualquer declaragso (donatives manu-

aes ou‘puaaada'intorpontasg, nem ;En_pouco dis-

pensss presumidas, como permitte o Codige .Civil
Suisso”  (Commentaric ao art..1789, v.6¢. ps.
266)

De modo que & evidente que somente quandc o doador deter-

E mins expressamente na-escritura ded doagao ou em testamento que
1 s dosgao feita nao ird a collagso, ou quando determinar expres-
gamente que saiam da sua legitima & que taes doagoes se contam

W por fora da legitima; a nao haver essas expressoes claras, as
4

hl R I . |-“ " -w ia .- “Ili ——



doagces importsm adeantsmentc da legitima-
E . _A ESPECIE DOS_AUTOS
Ora, anelisando-se a daar;ao 2 que os RR. fazew referencisg
nem se encontra nenhum topicc em que o doador diga que fica a
mesws doagao dispensada da guliaq:n[art. 1789, nem em que zz di-
g2 que & doagac sshiva de sua metade disponivel (art. 1788)- FPor-

tanto foi adeantamento da laéitima.

- 0 topico da doagaoc s que os ;RR. fazem referencis o & o se ;

guinte: ' - <
X
Finalmente disse que a doagao acima feits & irreve 3\

} gavel e que a gomputa na forgs da sua meagao dispo- h
nivel,k segundo as disposigoes do nosso Codigo Civil" ‘i

)

Como v& o MM, Juiz nem o doador determina que s doagao s& l:
ia da sua metade disponivel, nem determina que a donataria nao N
P levaris a doagao £ collagao-

Faltam, portanto, 4 escriturs a que se faz referencia as e~
‘nunciagoes necessarias a que se tenha'a doagao como isenta de
c0llagao, ou como fazendo parte da metade disponivel-

Ora, como Se acabou de ver dos dizeres exigidos pelo codi-
go civil devem 8er expressocs, o que & o mesmo que dizer que taes
dizeres esc¢ sacramentaes. '

 Eiadtud ' Faltando taes formalidades ou dizeres,a doagac é uma doagmo
-commum, importsnde sdeantamento da legitima; porque ainda quan-
do a pratanqao‘do doador fosse de isentar tses bens da nnlla.qu.
faltandom escritura og dizeres sacramentaes, nulla seria a es-

erityra nesta parte, ex-vi dos srts. 145 @ 130 do Codigo Civil

. que determins:

*8 nullo o acto juridige,
I d ayarssbas Aol q oie ale B £ De W peeals Ba)e N 0§ S 3 DV BN B ]
6] - S SRR 90 i S UBRERR £Fn s v ik
* » II1I- Quando nao revestir a forms prescrita por lei

(sarts. 82 e 130)
;I..llc..n (B B A BRI B L T N IR LI
Art. 150- nav valie o actc que deixar de revestir a

formz especial determinada em lei(art. 82), salvo
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quando este commine sancgao differente con-
tra a pretirigio da forms exigida®

B A ESCRITURA DE DOACAO

Porem exsminemos os termocs do topico referido e vejsmos
que o dosdor n3o teve & intengao de isentar a doagaoc feita da
collsgso,nem.de fazer disposigao da sua metade disponivel,em fa-

vor ds donataria-
Realmente na primeirs.parte do referidcv topico diz-ee que

a dosgao & irrevogavel-

De 'modo que trata-se de ums doagac commum; pois que se se

.

-

tratasse de uma doagao importando disposigao da metade dispeni-

p
) et tepp o 5
g/

vel, tal-dgaq;p_saria eminentemente revogavel, pois & das essencia

ubkigi:;

“""7140'-(#-1, ci

das diaponiﬁaeﬁ de ultima vontade, a revogabilidade dellas, como

ge vé do disposto uo art. 1626 do Codige Civil, cowo o era ew no-

»

ego0 antigo direito-
- Tal disposigsc,pois,encerra,simplesmente, una doagao entre-
vivos, com a indicagso alids, de que nac se continha uma'dispOIi-
§;o de ultims vontade, isto &,de que se nso tratava de disposigao
da metade disponivel, porque neste casc, = doagso participaria
dis predicsdos de dispnaing testsmentaria 4@ geria revogavel-

A segunda parte do dito topico é a em que se inscreve que
o dosdor Tt

".....a computs da for¢a da sua meiagao dis-
poniivel, segundo as disposigoes do nosso Do-
., digo Civil" (fls. 14)

Ora, de tses dizeres, de forma alguna, se pode deduzir,cla-

ramente se nao encontram, as expressces dos arts. 17688 nem 1789 :
do Cod. Pivil, pois, naquelles dois dispositivos civie, se diz ;
!

L)
que ou%ﬂvc dizer que o8 bens doadcs .saism ds metsde disponivel

ou que figsm Aispensados de gcollsgao- - - - -
Dizendo ¢ doador que zomputa a doagao na-forga de sua mei-

aqEn disponivel K appliccu a formula tabolliaa;,oorreapondante a0

art, 1176 do- Codigo Civil.que dispde:.. ..........
"Nulls é tambem a cdoagao

seder: a de que o doador




A7
: -4 [
no momente da liberdade poderis dispor em tespé-
mento"

De modo que o doador dizendo que gomputava ns sus meiegao
disponivel,quiz dizer, claramente, :i,ue nenhuma parte da doagao ex-
cede a sua metade disponivel-

Realmente, computsr quer dizer contar, orgar, caloular
(Candido de Figueiredo- Decc. Aulete- Dicc)- '
& De medo que, nem 8é tendo-se em vista a preswspgsc do arti- r’*)

g0 1171 do Cod. civ%a disposigoes expressas dos arts. 1788
e 1789 do mesmo Codigo, comoc ainda pelos proprios teruocs da es-

eritura de doagao, esti evidenciado que o doador nao pretendeu

que a doagao ssisse da sus metade disponivel.
n g
Dizem os RR. a fls. 47 v, artigo €9, que s dosgao de fls,

2 13 & 14 é um acto irrevogavel segundo declarscao do testedor,

no propric acto da liberalidade,queremio com isto insinuar que a

]

dnaq;o estava isenta de gollagso.

J& os AA. tiveram occasiso de dizer que pela propris expre-
ssa0 indicada, ests’visto que = doagso nac podis estar isenta de

oollaq;a; pois se aquella doagao visava gratificar a donataria

|
¥

com & meiagao disponivel éra um actc emineniemente dewogavel ,C0omo :

e —

- disposiyao de ultima vontade- Alem disso, se com aquella decla-

——

ragao de irrevogahilidade ds doaqzo se quisesse exprinlir que a
| doaé'a'.o nao estava sujeits a collagao, para o effeito de a doxa-
taria ficar sendo a beneficiada com a metsde disponivel, entao ? 1/
teriamos naquella doagac um pactc successorio, © que & termi- o
nantemente prohibido pelo art. 1089 do Cod., Civil.

Alen disso, nem 6 aquella palavra irrevogavel exprime o

‘que dissemos, como significa que o8 bens da doagao deviam ficar

comprehendidos nas legitimas, porque sé assim & que seria effec-

i $ivamente irregogavel a 'doaéao,' poié__q;;m ag legitimas sao intan-
giveis- *
' i)mia,,ninguernz pode substituir os dizeres da leli pofr ou-

-t:"b quaesquer ; A lei determina que ou se digs no imstrumento de




et 1 B8

hwhi-doaqio, gue ¢e bens dosdos saiam da sua metade (art. 1788),

Fﬂﬁ?nu dpe digs expresszmente que ficam dispensados de collaqﬁo (art.

.8t

Ul S o
e ia £ 2.8
:

1789 ).
L - P

Ainda dizem os RR. a fls. 47 v..;tem.la.que ria esoriturs
disse o doador que os bens doados ficavam dispensados de colla-
¢80, fazendo referencia mo art. 1787 do Cod. civil- Mas isto
que os RR. dizem & uma mentirs atrevidsmente pregads, pois na
eperitura couss algums se enconira a este respeito- De modo que
4 evidente que vs bens doados tem que ser collades ¢ incluidos
ns legitims de D. Iphigenia Garcez,nao ge podendo, nunca, entender
que com aquella escriture imports legado da matade diaponivel 3
donataris-

B ‘A COLLAGAO E 08 LEGATARI-
ER 08

-

Isto verificado, pretendem ainds oe RR. s fls. 47 v. que
o8 AA. nao tem direito de padir.a collagao da doagao porque a
collaqao & instituto daatinad; a igualar as legitimas em bene-
ficic dos herdeiros necessarios o8 quaes 8A0 OGS Qnicos que po-
dem pedil-a, |
F Bém vé o MM. Juiz que nem a lei datermina que somante os
herdeiros neaaaaarios podem pedir a cullaan, nem 08 AA. pediram

. na. A0GA0
tal ue ois que para fazerem valer o seu direito nao preci-

sap de semellante expcdiente- Pois 08 AA. estao pedindo o8 lega-

——

J dos que 1hes ageistem e tantu gque os legados lhes gejam pagos in-
_ differante lhes é que fagam ou nao a collacac dos bene doadcs-

i 0 que os AA. t8m feito até agora é mostrer que o tesiador

F nao dispoz da matade‘da sus, fortuﬁa em favor daJD. Iphigenia e

E que se pretender dar a egscritura de doaqﬁo de fls. a interpre-

tagao de disposigao da meiasgao disponivel x:ll:xxl¥:ll é uma frau-
de innominavel conira ©s AA. © conéra‘oa direitos tincontestaveis
l”:éllo: Joaquim oontra?quem £e tnﬁu a pracauqﬁ.o de nomear tutor
a0 R, Gregorio Affonso caroez- .
A referencia & collagao que se faz na potigao 4 apense in-

dicative do modo de se calcular a maiaqan disponivel.




Mas quando os AA. estivessem pedindo s ocllaqEJ’iZ;i

iam bem, pois que se bem que 08 legatarios nac sejam partes

-
inventario e pegam o8 seu legados pela. aoqgo oompetent.a (Re\*.\ @ g

do Dix. v. 47,p. lol), como o estac fazendo; o8 seus qLiraitoL“ w

nso podem perecer porgue se acham ligadoe a direitos de oytrem

Realmente, asnidade e desmsrcads é se pensar que a lei

confira um direito e nao o8 meics de se' o exerci@ar- Portanto,

> dendo s lei o direito dos legntarios pedirem os seus legados,se
A entrega. desses loﬁados depender de aellaqaa,é elaro que os le-

gatarios tem o direito de pedir a collsgao em virtude da conne-

PR .

xidade do direito dos legatarios e dos herdeircs em teneficic &
aoi qualn.a oollaééo li dov; rgzer- - ;
Ani vem em aspoio de allegado © -ac;mrd.;o ung.nimc da Segun-

da Camara da Corte de Appellagac: t

’ . | "Accordac na Segunda Csmara da
Corte de Appellagao em oconhecer 4o AEETave POr
termo a‘rls. 79 e dar-lhe provimentc pars mandar,
como wandam, que o Juiz aquo, reformando o despacho
aggravado, nomeie testamenteiroc e inventariante
dentre o0s interesssdos no Acervo, queé No cas0 880

.08 legatariocs e = hurdeira femanasnentea.
Certo & que, em these, os legstarios gﬁgoggg qua-_
dade parsa int;rvir ne iaventaricg, meros credores
ou bontriqiadoa que §40; maE na hypothese impossi-
vel se tarna &;aconheaer lhe o interesse que tém,
de evitar o ggggﬁigg_ do espolio & ¢© aonaequente
e anfeesadg rateiog dos seus 5_55233 pela nomeagao
de pessda absolutsmente extranha aJALal ge arbvi-
trou a vintena de dose ccntos de roia, quando ©
desempenho da testamentsria por um delles, uma vez
que a herdeira della se demittiu, teria de ser gra-

tuita ou compensads pelo legade. Domina a questao

e principioc economicc de eviiar as partes létigan-

tes ou interesssdos’ toda e gualquer despesa judi-




: cial.que naoc decorra.necessariamente da bda
mapcha do processo e da sua prompta, solugac”
(Rev, de Dir. v. 39, ps. 117 a 118) i
Ors, no caso dos autos verifica-se que os.AA. sao legata-
rios, instituidos no testasmento de fls.; morto-o testador tendo
feito a doagao de fis, ~ pretendem os RR. que aquells dosgao foi
feita, nao por adesntamento da legitims, como 0 preecreve g ar-
tigo 1171 do Codigo Civil, mas como importando a disposigao da
‘metade disponivel; apadrinhando-se com axprisaﬁea que, elles di-
zem, isentariam a donoteris de gollsr s dosgeo- Dessa forms, re-
por se imputar na dosagao
tirada a mﬂTI!I'EIiﬁiﬁI?Iqrﬂéﬁgiiﬁpodoriam cumprir os legados,
porque os legaﬁus-aéh;m.da-met&d! dispouivel, qnandﬁ 0 de cujos
tem herdeirce .necessarios.
) Ora, estéi evidente que dependendo a éatisfagaﬁ dau legadua
de se verificar s liberdade da meisagac, o8 AA. t8m direito de
pedir que livre se considere s meiagao disponivel, e a doagao
como ade&nfamnnto da legitims da donataria. Se para ietoc nece-
gsaric foese pedir a collqu; 0 pediho‘aarim bem feito, se da
collaéau dependesss a satisfagao dos legsdos-

Para maacarﬁr ﬁ cagso, fisersm assignar na escritura de fls,
13 a 16 v.. cinco testemunhas- A escriturs \purom nao perdendo o seu
carateristico de escritura de doagao, nac podeﬁdo ger entendida
como uma e@scritura de testamento; pois a isto,se ocppoe a denomi-

a devs
nagao da escritura, e o aaurcont-ﬁdg;-pp r entendids como uma

dispoiiq;o.pu:# ter logar depois da morte e portanto contempora-
nea do testsmento, pois se sssim nac for nao passaria aquillo de '
ums trapa¢s mal ageitada,

B 0 TESTAMENTO E A ESCRITU- ,
B X RA DE DOACAO |

Verificado .pélo modo acima exposto que ds legados dos AA.

pac devidos, verificarsc sinda que a lei obriga os herdeiros a
cumprir os ditos legados visto como estes nac caducarsam.
0 testamento de fls. & um testamento valido e nao foi re-

vogado, nem alterado em quslquer das suas dispoBigoes pelsa es-
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‘eritura da doagao de fls. que como disposigso de ultima fﬁélado
lhe & contemporsanesa.
Realmente um teatamento 86 se pode revogar por outro tes~-

tamento:
"Art, 1746- O testamento pode ser revogsdo pelo
| : mesmo modo e forms porque pode ser feito"
i Commentando este dispositive diz Clovis Bevilaqua:
"0 Co-
> : | digo nso.se refere 4 revogacao por meio de escri-

tura publiea, B que sua intengsoc foi sholir esesa

3 forma revogativa results,clarsmente, da nupprenagu |
.das palavras dos Projectos, que a consignavam. |
Tembem o codicilio nao é meio adequado de revogar
testamento”
De modo identico ensina Joso Lulz Alves,
& : "0 testamento re-
,i voga-se por outro testamento” (Com, p. 1234)
. 0 testamento de fls. pois tem de per cumprido.

4 80 NAQ SE PAGAM 08 LEGADOS
EE CADUCOS

Isto verificado, por outro lado se prova que ainda quando
Itivease‘sidu dispensada de collagac = d40agao feits, ou quendo
tivesse o doador determinado que a doagao sshisse da sua meta-
de diesponivel, ainda ;alim.na legados dos AA. deverism ser pa-
gos- '

. Reslmente, se o dosdor-testador tivesse expresssmente fei-
1 to squellsas daclaraqaea: a doagao teris sido uma disposigao de
ultims voutede, uma verdadeira disposigao testsmentaria; seria
complementar de testamento com que morreu e nac tendo disposto
cousa alguma acerca dos legadou, nem expressa nem explicitamen-
te, a8 dinponiqoaa do testamento de fls. sobre o6 legados 8&0
hpnrfeitamante validas e estso em pleno vigor ; porque sendo va-
'1ido o testamento, nao tendo sido revng#dn.no todo ;ou em parte,
os legados 86 poderiam ficar sem effeito se tivessem caducado- p

Ora, os casoe de caducidade dos legndos 820 expressos € estno

comprehendides no srt. 1708:




I- Se, depois do testsmento, o testador modifi-

- car s coisa legada, =0 ponio de j4 nao ter a
forms, nem lhe caber a denominagac gue.tinha
II- 8 e 0 testador alienar,.por gualgquer titu-
lo, no todo ou em parte, a coisa legada, Em
tal caso caducard o legsdo sté onde elle deixou
de pertencer =0 testador
III- Se a cousa perecer, ou for evicta, vivo »
ou morto ¢ testador, sem culpa do herdeiro.
. IV- Se o legatario for excluido da successao
nos termos do srt. 1585,
V- Se o legatario fallecer antes do testador”
De modo que verifica-se que os legados dos AA. nio cadu-
carsm: pois a caducidade & decadencia, restricgac,de direito ;e
decidencia, perda, ou restricgac de direites sé se verifica nos ~
casos expeessce na lei-
Assim sendo,valido sendo o testamento, nao tendo sido re-
vogado ,no todo ou em psrte, os legados devem ser pagos.
Z  _LEGADOS-REDUCCOES
Reslmente, nao sendo a escritura de doagao de fis. revoga-
mgrighao,tobiamcnto,uem*tando caducado o8 legados, pois a cadu-
cidade sé se veriéica nos cesos apontadsn. e sendo o8 legados de ~p
fls. legsados dé qﬁantidgde; quando se veririo;aaé gae o doasdor-
testador tivesse eximido = doagao de collagso, ou mendasse que
£a1 doagac fosse incluida em sua meagso, 08 legados nao poderism

deixsr de ser pagos, em virtude da sus existencia e conforme os
principios da reduc§§o des disposigoes testamentarias- ;
Erfactivgmante, ge o doador testador tivesse reaﬁmmandadn
que s doagnac sshisse ds gus meiagho disponivel, ou a tivesse i-
ﬁontado de collascac, te&ia feito uma dieposigso de ultima vonta-
de, complementar do testamento; uma tal ﬁoaqéc seris igual a u-

ma in:tituiqio de herdeiros Mas nao tendo féito nenhumsa refe-

rencia ao testamento, e nac sendo ums escritura de doagao ins-

trumento habil para revogar um testamento; por optro_lado nao

-




.

tendo o testador revogado o seu testamento totsal nem parci n-

te ,expressa nem tacitamente, pois nenhum testamento posterior
foi feito e o testamento foi encontrado fechado e em perfeito es-
tado (Cod. Civ. arts. 1747, 1748, 1749); & claro que o testamen-
to tem de ser cumprido tendv-se em vista a doaqao equiparada a
uma instituigso de herdeiro , na meiagao-disponivel-

Tendo-se em vista instituicae dos legados e a instituigao
feita pela doagao, verificsr-se-ia que as instituigoes excederam
da metade disponivel-

Ora, o art. 1727 do Cod. Civil resolve o caso:

- : "As disposi-

goes que excederem a metade disponivel, redusir-se-

80 808 limites della, em conformidade com o dispos-
to nos paragraphos seguintes.

§10.- Em se verificando excederem as disposigoes

testasmentarias a porgac disponivel, sersoc propor-
cionalmente, dedusidas as quotas do herdeiro ou
. herdeiros instituidos, até onde baste, e, nao bas-
tando, tambem os legados, na proporgac de seu va-
lor
Verifica-se ds disposicso acims que quando o testsdor dis-
pﬁe mais do que da sua matade_disponival as reduoqaaa ge fazem ,
primeiro entre os herdeiros, e somente depois que se verifica
que ss reducgoes feitas nestes nso bastso, deduzem-se tambem os
legados, ILis como Bevilaqua esplica o texto:

"Em primeiro logar
naoc havera reducgao, se as liberalidades, couberem
inteiras dentro ds metsde disponivel. Se nao cou-
berem, mands s lei que soffra reducga¢c o herdeirg

instituido, até onde baste, ainda que nessa opera-

gao desapparecs todo beneficio, que o testamento
lhe promettia. Somente depois de esgotsada a por-
gao do herdeiro ou herdeiros, & que sendo ainda

_insufficiente arquota disponivel pars o pagsmento




S ol o

dos legados se farid neste reducgaoc proporcio- %

nal -

Tratando-se de dosgoes n estranios, & AGGA0
i dos herdeiros estd sujeits a prescripgioc de
quatro snnos (art. 178 § 9,v.)

As dosgdes & descendentes gollscionam-se para
o computo das legitimas, sem attengac ao tem= "

po em gue foram feitas" (Clovis- Com ao art.
1727,v. 62, p. -184) - :
EstA, pois, evidente que na melhor hypothese pars os RR, verifi-
ca-se que inverteram a ordem das reducgces; pois os legados s=20
respeitados deante de gualquer disposigsc da metade disponivel-
De modo que quando se verificou que a doagac, juntamente com os
1agﬁdos, excederam a metade disponivel, devia-se fazer reducq;o h‘

da doaq;u,até quanto fosse necessario, para se satisfazerem as

legitimas e os legados- Porque os legados s ee reduzem em fa-
vor din legitimas e antes de se reduzirem os legados reduzem-se

a8 outras disposigoes-

< LEGADOS E DOAGORS - REDU-
ER CCOES

| Se estudarmos-samateria sob o ponto de vista especial das TN
dosgoes, outra nso seri s conclusso.

Em nossov direito emquanto qna'as doagoes feitas a estranhos
podem deixsr de vir a‘uollaqaas as doagoes feitas a herdeiros
veem sempre s collscao e com ellas os herdeiros concorrem a he-
ranga-

Realmente, o Codigo Civil dispondo sobre dosgoes do aris,
1166 a 1180,‘d1ffarencia as doagoes feitas aos herdeiros dos fei-
tos e terceiras pesséss para declarsr que as doacoes dos paes
aos filhos imports ade;ntadamentn da 1;gitima: .

| "Art. 1171- A doa-
gao dos paes ace £ilhos importa asdeantamento

da legitima"

Ainda differencia =8 doagoes para co

A i




s

_que excede s metade disponivel e nesta parte: /157

“Art. 1176- uu?@“’ AN
Q- a

' - & tsmbem = dosgsc quanto s parte que uxoe’d.arf? W

de que o dosdor, no momento da 1ibernlidade,“§%n?
deris dispor em testsmento" ‘
o capitulo referente as collagoes os srtigos 17686 e 1787
wao terminsntes:
% - 1786~ (s descendentes, gue congorrerem a suc- !

- cemsao do ascendente, commum saoc obrigades a con-

ferir as dosgoes @ or dotes aque delle em vida re- ?
3 ' ceberem.

Art. 1787- 0= filhoe que de seus paes houverem
doagoes ou dotes, concorrerso com elles s parti-
lha"

I‘ De modo que a concorrenci= por &oaqsas a partilhs é uma

determinegac inscphismavel da lei.
g oS B 0ES-_REDUCCO 1

2 Z X >
Nac impliea quanto aoc expoeto as disposigoes dos arts.l788

e 1769 que dispensam de collsgso o8 bens doados em determinsdos
.caeo8; isto &, quando os doadores determinarsm que os bens doa-
dos sshissem da sus legitima ou nao fossem a collagao-

Porquanto essss di@posicoes nao se podem entender isoladas
e gim em conjuncgso com a2 existencis de legados-

Realmente quando ¢ dosdor dispensa de collagso ou manda
que os bens dosdos saiam da sus, quota disponivel, faz disposi-
qaes de ultima vontad3- BE aseim temos duas hypotheses auno-ssi-
vas, a considerar:- ou o dosdor tenha ou nao tenha feito testa-

mento; @ em caso positivo: ou tenha instituido legsatarice ou nae

No caso de nao ter o doador feito testamento, a doagao vas
tlando como dispoaiqﬁo testamentsria, o dondor por elle insetituiu
o doﬂatario na metade disponivel; e entso se procurarid ver pela
conferencia se a quQEo excedeu ou nao -4 quots disponivel far-se-

4 = reducgio da doagso no no necesssrio para se nao offender as

-legitiman.
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Yo oaso de o. dosdor ter feito testamento e feito legados,

do mesmo modo.,as doagoes sao disvosigoes de ultima vontade,ins-
tituigose de herdeiros na quota disponivel; E entac applicam-se
ss disposigoes do srt. 1727- Ou as doagoes e os legados com-

preherdem-se na quota disponivel ou nac- Na primeira hypothe-
se neo ha quibtgo-a-resolver; na segundsa, vporeéem, resolve-se pa-

1s reducgao das dosgoes,que sao disposigoes testsmentarias,aac

inetituigoes de herdeiros para s quots disponivel- conforme o

preceito do citsde art. 1727 § 29. que so mands redusir os le-
gados depois da reducgao das quotss dos herdeiros instituidos-
Isto é o que estd ensinado por Clovis,nem s8 no commenta-

rio agima oitado,oomo no seu livro -direito das aucqaea;

A ' "0, -
Ainda menos pode ger onersda a(legitima)com
a prestscao de legados ou encargos. Serao
nullos estes legados ou anaarg?a'éomo aquel-
las condicgoes, Mas se recahirem (os lega-
dos) sobre a terga doada a slgum leﬁigimnriq
4 ol#rc que subsistirao (os legados);pois,
em relagao » esgs partsa da herangs, = liber-
dade de testsdor é inteira" (Clovis- Direite
das Successces, p,301 a 302)

B C NOSSC DIREITO E O DIREI-
EER TQ FRANCEZ

Alguns commentadores nosscos, sem firmarem juiso, evocam
o direito francez quando fazem s hypothese de doagoes entre vi-

vos em concorrencis com legados, & de ver, porem, que entre nés

nac se pode fazer applicaqu do direito frandez; porque amﬁuan-

to o nosso direito nao prev®, especificadamente, a hypothese, o

direito fraﬁorz s prevé, e ,taxativamente, resolve; de outro lado,
¢ nosso direito da preferencis 'mo cumprimento dos legados, em
concorrencia com outras diapuéiqsea testamentariss. Por outre
lado, ainda,o direito francez estsbelece que & um dos casos de

caducidsde dos legados,ou de outras disvosigoes testamentariam,




e

r

.mostrar = sua inanidsde basts se provsar, como provado ficou, que

B d
«18s
a destribuigac da quota disponivel em doagoes,o que nao aconte- ‘
ce com 0 nosso, que, K estabelecendo os cascs de caducidade dos le- |
gados, nao menciona o da absorpgao ds quots disponivel por dos-
goes entre vivos-
Realmente, o direito francez estabelece no srt. 923:
Art. 923~ Il n'y aura jeamsise liew a reduire les
..... . donations . entre vifs, que aprés avoir epuisé la
valeur de tous les bien compris dsns les digpoai-
tiones testamentaires; et lorsqu'il y aura lieu 4
cette reduction, elle se ferd en commengant par le
dernier donation, et sussi de suit en remontant
des derniers sux plus anoianneaf .
R e i TSN SRR . . e el o)
Art. 925- Lorsgue la vsleur des donationes entre _ |

vifs excedera ou egalera la quotité disponible, iy o

toutes les dispositiones.testsmentaires seront ca= -
duques" |
Ora, o nosso direito é positivamente contrario a este,pois
que nac determina a caducidsde dos legndos pelas doagces, como
ge viu do srt. 1708, acima citado e commentado-

X
Z E _A RBCONVENCAO

A reconvengac, v8 o MM. Juiz que encerra uma dessas mui-
tas tolices com que as pessdss adquirém originslidade- Para
*
o legislador dé mos legatarios,como meioc unico de haver o8 Beus
legados,a scgao de legado (God. Civ. arte. 1690 § unico e 1691)
e que em inventaric nao se pbdam discutir questoes de alta in-
dagagac-

Occorre ainda como j4 ficou demonstrado, que os despachos®
proferidos em inventario nao passsm em julgado por serem mate-
ria do juiso sdministractivo,K que se processa sem ordem nem fi-

gura de Juiso-

AliAs para que se podesse propor a reconvengao de fls,




necessaric seria que o8 AA. tivessem procedido dolosamente na
propositura da presente acgao e tal nao se pode entender quando
o8 AA. moversm a acgao em virtude de um direito conferido pelo
testador dd quem os RR. sao successores-
4 .
Accresse. dinds que & Juiz da partilha tende em vista o in-
ventari¢ e o testamento proferiu ums sentengs provisoriai-...i.

i
? ‘86lvo, todavia prejuiso de terceiros- U~ @
l ; .

B

Pelos motivos éxpoatoa esperam so AA. que o MM. Juiz julga-
| r4 procedent® a scgao pars mandar os RR. pagarem o8 legados que

aoe AA. pertencem, € improqadenta a reconvengac-

Guee Lot fﬁﬂfz?dﬁaizp .
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1)=- 0 intermivel flukxo palavroso qu¢J{ guiza de razles finaes, der-

1 ramaram os AA, em vinte e zels laudas de papek,brancas e pulchras,

e onde a confuedo,a desorientagao e se contradigdoees revelam a in-
sciencla dh-direito,da lei e da jurisprudencia ro resbeitente & mate-
ria em debate,vem mais um vez patemtear a inviabialidade da acGao
| que imprudentemente movem contra os RR,
Deade.n contestagao e da treplica vimoe demonstrando nao: 86 ee——— 2
Cras / ;- qﬁe & justiga federal & incompefente para conhee.
cer do caln-sub judice em virtude do obstaculo
constitucional do art, 62 da Const, Brazileira;
como tambem,de meritis,que tendo a doagsao ig&g;
- yivos,constante da escriptura de fls, absorvide
a megEac disponi?ei ¢ sendo g reservd legitimaria
intangivel,os legados testamentarios,desapparece-
ram por lhes faltar objecto.
"Damnnstrimo:fainda,na contestagao de fe, que ©s AA, em caso algum, po-
dem exigir a collagao ou conferencia doe bens doados pela escriptura
de fs,,
0 ‘ﬂﬁp sé porque & doagao fol feita com & clausula
expressa de ser imputudsa na meadao disponivel do

" testador, comdo %¥anmbem ¢ principalmente porgque o dia

reito de exigir a collagao é exclusivo dos her-

deiros legitimarios.
| Vamos ,agora,esplanar ligeiramente essa materia que & de facil enten-

dimento_para aquelles gue teem conhecimentos regulares de direito, .

EE————

2)=- 08 TFACTOS, Io dia 14 de fovembro fallaceu,o sr. Antonio

14
. + ; . [
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Francisco Correa de Bitterncourt,sogro,pse e avo dos RR.,com o testamen=
to cerrado de flt.fﬁ-/. Por esse testamento,que tem a data de 15 de ja-
neire de 1908,reconheceu,o testador,um filho natural de nome Joaquim, |
nascido no dia 3 de fevereiro de 1907,e legou a terga parte de seus "
bens afé AA, e
Treze mezes,porem,antes de sua morte,fez doagao por escoriptura
lavrada nas not#a do tabelliao Gabriel Ribeiro,no dia 20 de outubro de
1917,4& D, Iphigenia dé Bittencourt Garcez,sua unica filha legitima,dos
seguintes bens:
a) uma casa de sobrado,situada na rua 15 de Novem-
bre desta cidade, estimada em 20.000{000,e
b) uma chacara situada no districto de S, Casemirec .4 T
do Taboao,estimada em 7,000£000,

como se prove com a escriptura de fs, /Ja 74,

_ Yo proprio instrumento de liberalidade declarou o doader que
& doagao feita & sua filha D. Iphigenia era irrevogavel e mandou impu-
tal-a na sua meagao disponivel,comoc se vé da ultima clausula da escri-

ptura de fs, que resa:

"" e finalmente disee que a doagao assim feita &
.. 1r:nvo§av§1 € que & computa nas forgas de sya
""meagao disponivel,segundo as disposigles do nos-
""so Codigo Civil“".

Iniciado o inventaric com & citafao de todos os interessados,

inclisivé as legaterias,ora AA,, procedeu & louvagac ¢ @ avaliafao dos

doados para o fim de serem collados ficticiamente e dos bens existen-

tes ac tempo da morte do téutaﬂur,tpndo todas as legatarias,ora LL."
concordade com j &s mesmas avaliagoes,

Antes do despacho deliberativo da partilha,os RR.,demonstrando
irrefutavelmente que os legados Raviam deaappariciaa por completo com
& appliaaaan das regras disciplinadoras do instituto da reducgao das
liberalidades testamentarias e inter vivos,pediram a exclusao das le-

gatarias,ora 11..por ter ficado suﬁ objecto o legado.
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A8 legatarias contestaram essas allegagoes ﬂxigindo a collagao real dos

bens doados pela escriptura de fs, .

0 Juiz depois de verificar que nao havia lugar para o legado da

tnrqn)porque & doagao_inter vivos feita a sua filha D. Iphigenia, exaus
ria & quaota disponivel do testador,excluiu as legatarias,com a atguin;
o te decisazo:
" Vistoe,etc. De accordc com as avaliagCes com as
" quaes accorderam todos o0s interessados,inclusivé

" a8 legatariae inetituidos pelo testamento de fs-

" 3,08 bens da heranga importam em 49,0008286, A doa
" an & herdeira D, Iphigenia de Bittencourt Garcez
" ( fls., 11),feita com a clausula de ser computada
R " ma metade disponivel,de accordo com o Codige Civil,
" importa em ¥inte e sete contos de reis,havendo pois
" um exceseo de dois contos trezentos e cincoenta e
" sete mil reis., Quanto & metade disponivel no valor
" de ?inte e quatro contos seiscentoe e quarenta e
" tres mil roiu,i fora de duvida que,em face dos ar-
" tigos 1,788 e 1789,a doaCao referida nao entra em
- "collagao,sendo improcedentes as allegagOes produzi-
" das em contario peles legatarias,+-1'so ha duvida
" porem,que de accordo com as citadas disposigoes do
" Codigo Civil,combinadas com as do art,.l1l71 do mes=-
" mo Codigec,deve ser coneiderado adiantamento de le-
". gitime e entrar em collagao o que foi déado a mais
" da metade disponivel ( 2,357£000 ). Assim,pageae as
" dividas descriptas a fls, 10,determinc que se pro-
"geda & partilha com EXCLUSAC DAS LEBATARIAS,respei-

"tada n dnaEno de fls, 11 até o valor da metade doe
"bene,dividindo se a outra metade,em partes iguaes,
" pelos dois herdeiros D. Iphigenia e Joaquim, e en-
“traﬁdn em ‘collagao relativamente & primeira o que

"na referida doagao excede da metade disponivel, Hei
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hei por publicada em mido do escrivio que intimard &s partes., Curityba,
nove de maio de 1919.-(a.) Clotario de Nacedo Portugal”, ( Doc a fs.),

Néo se conformando com a sentenga que acabamos de trasladar,
a8 legatarias della aggravaram para o Egregio Superior Tiibunal de Jus-
fiqa,qﬁwaaghfirmou,pur unanimidade de Votos,em accordam n? 2931 de 23
de setenbro de 1919,

Passado em julgado o accordam citado,proseguiu<se no inventa-
rio que fol julgado por sentenga de 10 de novembro de 1919,gue tambem .-
passou em julgado( doc, a fls, 79).

Decidide assim na justiga estadoal a questio dos legados a que
ee refere o testamento de fs,,as legatarias,ora AA,.,propuzeram & presen-
te acgao na justiga federal,em a asudiencia de 23 de outubro de 1920,con-

¢luinde o 1libello com ¢ seguinte pedido :

"

++:Pelo gque veem as supplicantes propor con-
"tra os referidos herdeiros & presente acgac or-

" dinaria afim de compellil-os a lhes entregar

" o8 legados sob nf 1l,e consistentes na terga

"parte da heranga,a todos,ou em um doze évos da

" heranga a cada um,feita a collagao da doag@o
"para se computar na legitima de D, Iphigeniwm

" Bittencurt Garcez a doacad que lhe foi feita,

" conforme prescreve 0 Codigo Civil, "

Preliminarmente.

3)=- A8 kA, pudtﬁ,édmo;%iﬁg:,ﬁui o8 'RR., esejam compellidos & lhes entre-

gar o legadoe consistentes na teréa parte da heranga"feita:a collagao da
X . —————

doaﬁan para se computar na legitima de D, Iphigenia Bitiencoubt Garcez

& doagao que lhe foi feita,conforme prescreve o Codigo Civil",
—————— —— — 2 5
Para tanto serd necessarioc que as duas decisCes mcima teferidas,uma do

dr., julz de direito e a outra do Superior Tribunal,mandando exgluir as
legatarias ,ora AA.,por nao haver lugar na heranga para os legados,se-
Jam agora reformadas pela justiga federal,

N T : = = i com
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Mas,contra a pretengao dos AA, levanta se a muralha da prohibigao con-

stitucional., Desappareceriaffa autonomia e a independencia da justiga

local se os seus actos e decisCes nao puzessem termo &s-quostﬁes;e )

principio primordial da federagao estabelecido no art, 65,§ 2 da Con-

stituigao resultaria em letra morta.

A Constituigao Federal na literalidade solemne de seus textos

agsegura a independencia das duas jurisdicgOes,prohibindo a immixtao

de uma na orbita Ou na esphera jurisdiccional da outra.

Esses textos sio os seguintes:

—

" Art, 60,8 12-% vedado ao Congresso commetter gqualgquer jurisdi-

"egao federal &s justigas dos Estados".

r"Art- £1--As decisOes dos juizes ou tribunaes dos Egtados nas

"materias de sua competnncié}porio termo aos processos e as

"questades,salvo quanto a:

"19 Habeas corpus,cu 22 espolio de estrangeiro,quando a especie

"nio estiver prevista em convengao,ou tratado."

"Art, 62--As justigas dos Estados nio podem intervir em questCes

.'!pbmettidat aos_tribunaes federaes,nem annullar,zlterar ou sus-

"pender as suas sentengas,ou ordens, E,reciprocamente,a justiga
——— :
"federal nao pode intervir em gquestdes submettidas aos tribu-
"naes dos Estados, nem abnullar,alterar,ou suspender as deci-
"s0es ou ordens destes,exceptuados os casos expressamente de-

"clarados nesta Constituigao.

Commentando o art., 62 da Const da Republica,o nosso emerito constituch

nalista Joko Barbalho,em a siia j& classica obra( Const, Fed,Bras. com-

ment,.,ed. de 1902, p. 263),aesim elucida o assumpto:

" A esphera Juriadiccioﬁal estadoal é,tambem,autonoma,e,
"por sua vez,independente da federal.
"Crmpete lhe corhecer daes guesttes gue a esta nao perten=

"gam por suz natureza ou pela qualidade das partes;de-

e,




"decide todas as causas nao federaes,as N0 compres~r
"hendidaes nos artigoe 59 e 60,como pertencentes as
"justigas da Unife. O principlo primordial da fe-
"deragao,estabelecido no art, 65,§ 20-deixa &s ju-
wrisdicgBes locaes todo vsse vasto dominic e o art-
: "6l proclama que,dentro delle ellas nao teem supe-
"rior,suas decisGes nas materias de sua competen-
"cia poric termo acs processos & &8 guestOes,
" B, congruentemente,este art, 62 as resguarda da
"intrusao da magistratura federal.
E, mais precicamente,ensina Carlos Maximiliano em os seus commentarios
4 Const, Brasileira,-ed, de Jacinto dos Snntol,lglﬁ.?dl. uhico,pag.

639,1bi: ’ - S
" Afora as cinco restricgtes mencionadas( confli- <1

"ctoe de jurisdicGao entre magistrados federaes e
"locaes ou entre juizes de Estados diversos,art, 59
" ¢); revisio crime-art. 59,n® 3,e art, 81;-re-

"curso 0:traordinnrio—irt.59.§ 12 ;-habeas corpus e

"espolio de estrandeiro-qrt,61;-o0 voredictum defi-

"nitive de dada ordem de magistratura é final,ll-

"gundo a expressac feliz dos publicistas norte-ame- iy
"ricanos.,

Fa especile do; autﬁl,qu- i-qu- pretendem os AA? Pretendem annular u--

ma daéisﬁo do mais alto Tribunal Estadoal mediante uma deGac aforada

na justiga federal. Querem os AKX, que os RR, lhes entreguem o legado

da tﬁ}qh & que se refere o te:famnnto de rn.;u que sejam trazidos &

collagao real os bens doados pela escriptura de fe, £ 4. Iphigenia e

ccmﬁhi;hﬁl*n:‘iuh legitima. Por ahi se ve gque os AA. guerem exactas
mente-o-contraric -do quildlcidiu em suas dual'inaténcial a justiga lo-
cal. Julgada procedente a acgao ficariam annuladas es:decisoes do S\
dr dhizih;ggﬁ e do E,cSuperior Tribunal do Entado,ﬁu- excluiram as le~
gatarias por nao ﬁnrer na heranga do testador lugar para os legados,e
que mandaram 1mputﬁr na meagao disponivel Q doagao de fls, Ainda mais,

Iiodrijf%imbim annullados.os attos do juiz a qué'mandandn proceder a<

| R e = N




és avaliagOes e o partilha e a sentenga que julgou o inventario, B
possivel maior intervengao da justiga fedreal na esphera jurisdic-
cionel da justiga local ? Basta ssber ler sem sbletrar para dizer,

que nao,

4)==Isto quanto & lei e & doutrina. Vejamos agora deante da juris-
prudencia do Supremo Tribunal Federal.
Fo sentido de prohibir a intromissio de justiga federal nos actos e
decisGes das justigas locaes,a jurisprudencia do Supremo Tribunal €
abundante e orthodoxa.
0 accorddm n® 2309,de 20 de janeiro de 1914, decidiu dests forma um
caso semelhante & especie dos autos:
M Vistoz estes autos de appellagac-civel,em que sao
"appellantes ¢ Dr Jonas Correa da Costa e outros e
"appellados o Dr Luiz Adokpho Correa da Costa,a Unido
"Federal e outros;recursc interposto da sentenga de
"de fs, 124, julgando nullec o processo da acgmo ordi-
"ria,constante does autos e de que szo autores oe ap-
"pellantes: |
Accordam em negar provimento e em confir-
" mar & eentenga appellada,pelos seus proprios funda-

"mentos,que sao conforme ¢ direito, 0 dispositivo do

"art, 62 da Const, Federal & basico no systema da dus—

"lidade judiciaria,instituido na mesma Const.,nio ser —

"do de oppor se lhe o dispositiwo invocado do arti-

"go 60 letra D) como se pretende noe casos dos au-

———

"tos, Os unicos recursos contra os ACTOS da justiga o

"local ou estadoal sao os do art, 59,§ 10,letras A e

" B,e os do art, 61 da Const., Tora destes niao & per-

"mittido & justiga fderal intervir em questles sub-
"mettides aos Tribunaes estadozes ou locaes,"
( Revista do Supremo Trib,v.l?,parte 12)
A brilhante sentenga do emeritoc magistrado dr Pires de Albuquerque,

confirmada pelo accordam transcripto vem tambem inserta no volume




acima citado ,pag. 174,da 1% parte.
Para:mostramos que a jurisprudencia contidea no accordam aci-

ma transcripto & urthodoxg,citaramul vainda as aeguintesﬂiadfdi3:

Acc, no 23&4 de 30 de janeiro de 1918 ( nnv.'do-Sup.

Trib.vol 169,p. 57;

Acc, n? 532 de 14 de agosto de 1912;

Acc,. 226,de 27 de Julho de 1910;

Ace ,1351 de 22 de abril de 1911;

Acc, 2,023 de 10 de maio de 1913;

Acc, n9 1689 de 12 de Outubro de 1913

Acc 1633 de 28 de maio de 1913;

Acc, n® 3316 de éz de janeiro de 1913;

Acc, n2 2172 de 31 de maio de 1913;
( Octavic Kelly- Man, de Jurisp Federal n@s,
l.ﬂlB e 1319,p. 225%)

Acc,.no,1774 de 27 de junho de 1914;

Acc, n? 1701 de 29 de cutﬁbro &. 1913;

Acc, nf 2309 de 20 de Janeiro dtl1914;

Acc, n@ 2129 de 20 de Jnn-iro de 1914.

Yy

[ Octavio Kelly-12 Supplemneto do Manual,ns. ., 7%

973 © 974,p. 195).

5)==Nao tem alcance algum na nnpenit,aunllogaﬁnn'dc'fla. de que a jus=-
tiga federal & competente para conhecer da presente causa ,em virtude
descAp.residirem,em EStados diversos,porqunto de accordo com a jurlspru-

cia constante e uniforme do Supremo Tribunal Federal,a disposiGao do

art, 60,letra D,da Const, ,deve ser entendida sem prejuizo do'prlunito

—

estabelecido no art, 62 da mesma Cosnt. ( Acc, n® 1522 de 10 de Jjulho

———

de 1912 ; Acc, n? 2709 de 2@ de janeiro de 1914,-na Rev do Supremo Trib,

vol, 16.p. 175 e 177).

De accordo com i Jurisprudencia que vimos citando,pouce importa
gue as partes residam em Estados diversos,porque acima do preceito do
art, 60;1-tra D, estd o principio basico da duslidade das duas jurisdi

cgﬁil autonomas e 1ndlpendento-)contidn no art, 62, Este aftigo encew

-
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encerra um principio considerado primordial da federagads:: Ademaks
o a competencia estadoal & a regrae,a federal a excepgao:a primeira a-
brange todos o0s casos nao excluidos pelo nosso Pacto Fundamental,
) Tambem nao tnm.nleandn a allegaGao de que as decisdos proferidas
pela justiga local mandando excluir as legafarian e julgando o inven-
tario nio sio de natureza contenciosa,mas meramente adminisfrativn ou
graclosa.
| J& vimos que a decisao excluindo as legatarias,ora AA.,nio

TR foi proferida inter volentes, Travou se discusaio no ventrt-da pro=-

cecso de inventario,e houve recurso pardcoiTribunal estadoal daguella
decisao. No exercicio da jurisdicgao graciosa o juiz apenas intervem
para homologar o accordo ou a vontade das partes, B a d-finiﬁau que
nos d& Jodo Mendes no seu Dir, Judiciario a fls, 34,-
Tratava secde uma questac de direito,qual a de saber se os legados
a que se refere o testamento de fes, haviam desapparecidoc ou nao, E

»x @8 guestdes de ditreltoc podem ser e devem ser resolvidas definitiva-
mentc no processo de invmtario,quando nelle ventiladas. "A licgio de
Pereira de Carvalho sobre esta materia & a seguinte:

" Nao siéo porem excluidas deste processo( refere se ao

" processc de invontario},anttl_pelo contrario,se de-

"vem tratar e decidir nelle,todas as questOes consis-

"tentes em direito", ( Proc, Orph.nota 6 ao § 30-p-13,

da 32 ed.).
S&o ué excluidas do pfeoc-alo de inventario as gquestoes de alta inda-
gnEan;qu- necessitam de provas e de estudo meticuloso e profundo,
Mas, entre essas nio pode figurar a que vimos alludinda,cuja s0lugao
depemde simplesmente de applicar.al regras clarissimas do nosso Co-
digo sobre a reducgao ou rateio doe legados e sobre a collagao das

doagoes, ‘

| R Rl T I . TR g S— |



Em-segundo lugnr}do acgordo com a jurisprudencia uniforme do Supres=

mo Tribunal,ha;tnllfacto’di jurisdiclao heraménte administrativa -
praticado pér«ymuguiz local,como seje’o de abrir e mandar cumprir

um testamento,para vedar qiﬂultiga federal conhecer de uma acgao

de nullidade de testamento. ( Sentenca do Dr, Pireside Albugiierque

na& Rev, do Supremo Trib, Vol. 19,parte 192,p, 174,confirmada por 5
Acc, 09 2309 de 20 de Jan, de 1914; e Acoc. 2364 sobre aggravo de

30 de janeiro de 1918,confirmador da sentenga do juiz Dr Raul Mar--
tins),

Nso pode intervir para annullar ACTOS ou sentengas da justiga local,

como se Ve na jurisprudencis compendiada por O, Kelly. ( Man,. cit,
ne 1,318):.
o 1
7)- Portanto,deante do que ficou expostc na preliminer,eatd claro:aIb
& justiga federal & absolutamente incompetente para decidir o pe-
dido na presente causa,em face do obstaculo constitucional do art,
62 da Const, Federal,

DE MERI1I.TI S,

B)- Como JJ se disse os bens existentes no patrimonio de finado
Antonio Francisco Correa de Bittenciurt ac tempo de sua morte fo-
ram descriptos e avaliados no inventario;foram da mesma maneirs ¢
descriptos e avaliddos os“bens doados pelonde cujos i’sua filha

legitima D. Iphigenia. Isto r-itu reuniu se ficticiamente & mas-

sa dos bens existentes a massa dos bens doados, e sobre essa massa

global foi calculada a metade disponivel do referido de cujos,
Este & o processo,segundo & licGao dos mestres para se

caleular o quantum do excesso em relagao & quota disponivel,quan-

do existe doagao inter vivos isenteLde conferencia ou collagso,

nos termos do art. 1788 do Cod, Civil.
0 emdrito commentador do nosso Codigo Civil, Dr, Hermene=i’
gildo de Barroe ensina:

" Para se obter o quantum do excesso em rela-

| R R W R . e - AR




Y

do:

relggac & quota disponivel,forma se em primeiro lugar a massa dos bens
existentes a0 tempo da morte do testador ou do duﬁdor,rcunﬁ se FIC-
TICIAMEDNTE "4 essa massa os bens doados em vida e sobre o re-
sultado calcula se a quacta disponivel”, ( Man., do Cod. Civ.,v 18.p.67)

E na nota primeira zo n@ 40,esclarece melhor & sua opiniio,doutrinan-

" Digese que & ficticia a reuniaoc dos bens doados
" zos bens ixiatcnt.l &0 tempo da morte do doador
"porque se trata precisamente de saber si,fazendo
" @ doagao o de cujos ultrapassou Ou N0 & sUa QU@
"ta disponivel,e para isso & indispmnsavel que to-
."dos.os bens de seu patromonio sejam avaliados,em-

“bora_;i ge nao encontrem nesse patrimonio os bens

" gue constituiram objecto da doagao. " ( Ob, e 1lu

gar citados),
Ferreira Alves,o natavel autor-das Leis da Provedoria,commentando as
dilposiqﬁtl do nosso Cod, Civil reguladorze da successao testamentaria,
reproduz a doutrina exposta pelo.dr, Hermenigildo de Barras,como sendo
a doutrina orthodoxa( Man., do C, Civ. vol. 19,p.328 ).
Portanto,o calculo da quota disponivel do fallecido Anto-

nio Francisco Correa de Bittencurt,estd rigorosamente exacto.

9)= As AA, desde o inventario &n testador veem insistindo lapantanamente
para que os bens doados a D, Iphigenia sejam trazidos a” collagao, Nao
puderam ainda entender o gque seja collagao,e nao conseguiram comprender
as limpidas dieposigGes do nosso Cod., Civil reguladoras deste instituto,
As doagOes feitas a descendentes ou sao consideradas adiantamen®
de legitima e neste caro voltam 4 massa hereditaris, para que sejam par-
tilhadas egualmente entre os herdeiros{ Arts, 1171 e 1787 do Cod. Civ.);
-ou sao imputadas na meadao disponivel do de cujos e neste caso nao vbl-
tam a se integrar na heranga para que sejam partilhadas,excepto na parte
excedente & quota disponivel(art. 1?85}.
Quando o pae QQGiara que guer gue a liberalidade saia de s=sua quota dis-

pomivel,a éoaﬁan feita a0 filho é equiparavel & doagao feita a extra-




extranho,e,portanto,nio sujeita a collajao.
© Dr Hermenegildo de Barros,hoje um dos mais brilhantes Ministroe do
Supremo Trihunal,commenta: :

| "Por isso quando o pae faz doagao & um de seus fi-

"lhos,nao se presume que elle tivesse querido beni-

\

"ficial-o mais do que a outro, Presume se a0 écn'
"trario,que a do;Eno foi feita limplotmtnto como .
"adiantamento da legitima do filho, S AL V O S I
"O PAE DECLAROU QUE A DOAGXO
"DEVIA BAIR DA B8UA MEACLAO DI B-
"PONIVEL, ( Man. cit, p. 66).

Mais incisivo é o seu commentario nesf! outro passo}
" Feita a verificagao de terem sido excessivas as # ¥
"liveralidades.do defunto, fazcse a peducgac. ni.-
"parte.em gque se verificou o excesso., Surge en-
"tao a questiao de saber onde deve ser imputada a
" & liveralidade: si na metade disponivel ou na
"legitima., A primeira vista parece fora de duvida
"gue as liberalidades de gualquer natureza devem
" ser imputadas na metade disponivel e nao na legi: ¥
"tima,da qual o autor da heranga niao tem o direi-
"to de livre disposigao., Cumpre porem distin;
"guir:-ou as liberalidades foram feitas com dis-
"pense de co0llagao ou sem esca dispensa. Mo pri-

"meiro caso devem ser imputadas na parte disponi-

"vel e neste sentido & expresso o Codigo quando
"dia que sao dispensados da collagloos dotes ou
"doagdes gque o doador determinar gue saiam de
"sua metade disponivel,contanto que nio a exce-
"dam, Quando porem forem feitas sem dispensa de
"collagao imputam se na legitima,isto porque nzo

"nao tendo havido dispensa de collagao,entende se

L___________—__L_____.____—_,_____
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"entende se que nao houve liberalidade,mas simples
,gf. " gdisntamento de legitima,cujsa importancia rl;t!
"ters & massa dos bens da heranga,afim de ser i-
ngualmente dividida entre os herdeiros". ( Ob, cit
" ne 41,p. 70 ). .
Deante da clareza da longa tranncripEac gque acabamos de fazer,pree
liltiran;iinda’al AA, em affirmar iut a doagao feita & filha legi-
tima do doador deverd rovtrfar & messa hereditaria afim de ser i-

T 4 gualm nte partilhada entre os herdeiros ?

10)- As AA. allegam ainda manifestando um alrmante syndroma de ou
nubilidade mental,que a doagac inter vivos feita a D, Iphigenia e
constante da escriptura de fs, deve vir a’ conferencia porque o dm
dor na a isentou expressamente de collagao no proprio instrumento
de liberalidade,

_ Quem- olhar com olhos de ver e souber entender o que ler,ve

4 - ré& que no proprio instrumento da liberalidade vem expressaunete
consignada & clausula mandando imputar na meagao disponivel a doa-
gao questionada,

S2o as seguintes ae palavras da ultima clausula da

esoriptura de doagao de fls, 19 dos autos:

" E finalmente disse que a doagao assim feita &

"irrevogavel e_gue a computa nas forgas de sua mear

"Fao disponivel,segundo as disposigCes do noseo
| "Cod, Civ. '

| 0 art. 1788 do Cod, Civ,que & o assento desta materia determina:
. " S%o dispensados da collagao os dotes ou as doa~-
"coes que o doador determinar que saiam de sua me-

"tade,contanto que nao a excedam,computado o seu W

"valor ao tempe da doagao.

Iu---.___.----.-..h__u_,__wuL___4____________h_______H_____A______‘#____________j



Ve-se pois que o doador usou dos proprios termos da lei,quando redi-
giu & claumula acima transcripta da escriptura de doagao,Determinou -
expressamnete que a doagacsfeita a sua filha legitima D, Iphigenia
fﬁ-tt oomputmdi nas forgas de sua meaﬁao disponivel,
11)- Vamoe agors demonstirar que feitas as reducgles desappareceram A
dompiitam-nta'ul legados que o testador instituiu no testamento
my:tica com que falleceu., Segundo a definiGao legal:

"Testamento é o0 acto revogavel pelo qual al-

"geum ,de conformidade com & 1-1;&; e no to-

"do%%m parte ,do seu patrimonio para DEPOIS
"de sua morte, ( Cod, Ait. 1626).
Ora,se o testamneto dispde para depois da morte do testador,sendo o & 7
testamento um projecto até essa data,é claro que as doagGes inter
vivoe s@c natural e necessariamente anteriores a todos os legados
ou doagles testaummmtarias.
Eis como se exprime Ferreira Alves sobre o assumpto
" As doaglOes testamentarias,tendo necessaria-

" EEEE:_Egg_ggja s morte do testador,sendo o

"testamento um projecto até essa data, gegue- b~

"se gque essae doacOes =&o &s ultimas na or-

"dem das datas e devem conseguintemente ser

"reduzidas em primeiro lugar { Ob, £it. p-
. W330 ),

T & consagragao do principio assim enunciado: " As liberalidades

devem ;or reduzidas pela ordem de todas a comegar pela mais re-
cente" ( Ver o comm%, de Hermenegildo de Barros no lManual cit.
ps 18.n2 75),

E tratando dos casos em gque 0 testador faz doagao

inter vivos e legados ao mesmo tlmpn-aalim discorre aquelle

emérito jurimta:
" Se o de cujos faz doagOes inter vivoe e

" legados ao mesmo tempo, devem estes (os

| "legados) ser reduzidos antes daquellas(doa-

L.—.—;._._.___‘_u._ﬁ_——-—_“
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ol . ‘"doagdes),sendo Intangiveisras doagOés-emguanto
"os legados bastarem para prehenchimento da legiti
"ma, A razao disto é ghe os legados so produzem

"effeito depois da morte do testador, Ate entic as
"disposigOes testamentarias podem ser revogadas,
"Datando todas ellas desse acontecimento que & a
"morte ,as disposigOes testamentarias sio natural
" e necessariamente mais recentes que todas as dis
"posigBes inter vivos", ( Ob e lug cits.).

Yo caso eonqruto teriamos de riduzif’portantp.om primeiro luzar’ a li-

beralidadd testamentaris que & a mais recente em relagac a doagao inter

vivos,e se essa rtduo&aq nao inteirar a quota reservada para as legiti-

mas dos filhos do testador,teriamos de reduzir a doagao inter vivos a-

té onde bastasse para inteirar as legitimas. :

Ya quota disponivel do testador,como ficou demonstmado,naoc ha lu-
gar para 0 legado porque a doaﬁao_intor vivoe exauriu completamente es-
Ba quaota;na reserva ou legitima tambem nao ha lugar para o legado por
que & reserva ou legitima é intangivel,

Porganto,t-ti demonstrado com & evidencla da luz meridiana,que o
legado que o testador institulu em seu testamento de fs, desappareceu,
ficou sem objecto,em virtude da reducgaoc a gue estava sugeito,de ac-
cordo com os principios acima expostos.

Mas,D. Iphigenia é donataria e perdeira do de cujos . YNa qualidade
de donataria,ell@ tem direito & quota disponivel por forga da escrip-
tura de doagao de flg,;e na gqualidade de herdeira legitimaria tem ella
direito & metade da reserva ou leglitima porgue 820 apenas dois os fi-
lhos do autor da heranga: B, Iphigenia j;filha legitima,e Joagquim ,fi-
lho natural reconhecido, |

Nestas circunstancias  a doagao que lhe foi feita pelo doador

! ]
nao & nulla guanto a parte que excedeu as forgas da quota disponivel,
porque em se tratando de filho somente é nulla quanto ao excesso da
metade disponivel,a doagao inofficiocsa que exceder a legitima e maks

a metade disponivel( Art, 1790 do C. Civil,§ unico).

| —




O excesso yirificado fol realmente computado na legitima de D,Iphigenia.

L2) Na realidade os legatarios nessas condigOes nada teem,nio podendo
siguer exigir o rateio das referidas liberalidades ou disposigCes tes-
tamentarias, A doagad a gue =e refere s escriptura d; fs. & acto irrevo-
gavel,outorgando definitivamente & dorataris a propriedade e a posese
dos bens doados,e perféitamente valida. Quando devesse ser trazida &
collafao nio veria augmentsr & metade disponivel para benificiar os le-
gatarios,ou os credores da heranga{Art, 1785 do cod, Civ.; Coelho da
Rocha Inet. de Dir, Civ,,§ 350). _ :

Mesmo entre legatarios o rateio nio & possivel se alguns exis-
tir-n#nnéimplndul‘cum legados de corpos certos e outres de guantida-
de,-porque . .

aqunllnl pertece desde logo a coisa com seus fruc-
tos,desde o dia da morte do testador(art.1692 do €.
Ci¥il) e & estes a quantidade ou dinheiro confere a-
penas o direito pessoal de pedir a importancia desse
legado] art. 1693 do Cod. Civ,).
Aspsim dispunha 0 nossc direito antigo,como vemos em vi%aaaonPrax. Part,
ne 28,cap. 19,affirmando que o legado de corpo certo nio se ratelard,
O mesmo ensina tembem Pothier,Tr., des Danat. Tlnfm.,td. de Bugnet,v,
82,n2 200.. ' - :

E esta tambem a jurisprudencia dos nossos Tribunaes,como se
verifica do accordam das Camaras reunidas da Corte de App. do Dist.
Federal,de 24 de Jan, de 19C1,publicado na Rev, de Jurisp. sob a di-
regao do Dr Raja Gabaglia,v., 129,p 28 e seguintes,

Jodo Luiz Alves ensina a meema cousa,como se ve do com., &0
art.-1727-do Cod,  Clv,— - -~
Portanto, nem mesmo ao rateio poderiam pretender as lega-
tarias ,ora AA.,porque as liberalidades constantes de corpos certos,
como ni'llplﬂi.,naoliltﬁﬂ sugeitas & reducGao proporcional para bene-

ficiar os legados do\quantidadt..

12)- As AA, nas razdes Tinaes ;ner-m modificar o pudido no libvello

relativamente a collagao, % n:iginal esse veso , Fm vez de confessar

-
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confessar o erro,pretendem concertar nesta phese do processgo o libd

1o inepto.

Pedem no libello que os bens sejam trazidos ﬂloallaqin,GOmo ja die-
semos, lMas, deante da coant-:taan de fs, recuaram,e veem agora di-
zer que nao pediram a collagao,quando & certo que no libello esti com
todas ar letras esse pedido.

Recuaram depois que lhes ensinamos gque legatarios nio teem dird —
to de exigir a cocllagao das doagCes,0 que exclusivamente,cabe aos her
deiros necessarios,e gquando ,por ventura,conferidas,nio augmentariam

& metade disponivel ( art 1722 @ 1785 do Cod. Civ,).

14). Portanto, o AA, ndo tem nenhum interesce juridico nem moral pa~
ra pfﬁ?%m a presente acgao, Na metade disponivel nso ha lugar para
ok legados porgque a doagao esgotou a metade disponivel, na legitima

tambem nao ha porque ella & intangivel, Coénseguintemente devem as Alds

ser julgadas carecedoras da ac¢ao,e condemnadas de accordo com o pedi

do na contestagao de fs,,quando a preliminar nao seja feconhecids,o
gue néo é de acreditar,
A RECONVENGCGAO,

Deante do que ficou dito nos ultimos ns, destas allegagoes,& evidente
que &8 AA, commeteram um verdadeiro abuso de direito,occasionando des _
pesas aos RR.,com advogado ,custas e outros prejuizod que serio liqui
dados na execuga0. As AA, nao satisfazem as exigencias do art, 76 do
Cod, Civ,,como ja ficou dito,

Portahto, a revonvengao deve ser julgada

procedente para os fins que se pede em sua conclusao,

Justiga.
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